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1. Einleitung:

1.1 Beschreibung des Vorhabens:

Die evn naturkraft Erzeugungsgesellschaft m.b.H. und die ImWind Erneuerbare Energie
GmbH beabsichtigen in der Stadtgemeinde Mistelbach die Errichtung und den Betrieb des
Windparks Paasdorf Lanzendorf Il.

Das geplante Vorhaben umfasst die Errichtung und den Betrieb von 6 Windkraftanlagen
(WKA) des Anlagentypen Vestas V172-7.2 MW (mit einer Nennleistung von 7,2 MW,
Rotordurchmesser von 172 m und einer Nabenhéhe von 175 m). Die Gesamtnennleistung

des gegenstandlichen Windparks betragt demnach 43,2 MW.

Teile des Vorhabens umfassen neben der Errichtung und dem Betrieb der Windenergiean-

lagen zudem insbesondere:

e den (zum Teil temporaren) Ausbau und die (zum Teil temporare) Ertlichtigung des
bestehenden Wegenetzes innerhalb des Projektgebietes sowie die Errichtung von
permanenten Wegen bzw -baumallinahmen zu den einzelnen WKA-Standorten,

e die Errichtung von Kranstellflachen und Montageflachen sowie einer temporaren
Logistikflache,

e die Errichtung und den Betrieb der ,windparkinternen” Verkabelung, der beiden ex-
ternen Energieableitungen, sowie von Strom- und Kommunikationsleitungen,

e die Errichtung und den Betrieb von Eiswarnschildern bzw -leuchten, sowie

e die Errichtung und den Betrieb von Kompensationsanlagen und SCADA-Gebauden.

Von Teilen der Ableitung zum Netz sowie der Zuwegung und der Rodungen ist neben der

Stadtgemeinde Mistelbach die Marktgemeinde Gaweinstal betroffen.

Im Zuge des gegenstandlichen Vorhabens sind fir die Zuwegung bzw. fir die Verlegung
der Netzableitung, sowie teilweise fur Kranstellflachen und Anlagenfundamente, Rodun-
gen erforderlich. Sie umfassen permanente Rodungen (24 m?) mit einer Ersatzaufforstung

im Verhaltnis 1:3, formale Rodungen (627 m?) sowie temporare Rodungen (1.736 m?).

Die elektrotechnischen Grenzen des gegenstandlichen Vorhabens bilden die 30 kV Kabel-
endverschlisse der vom Windpark kommenden Erdkabeln im Umspannwerk Kettlasbrunn

Sud sowie im Umspannwerk Gaweinstal.
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Die bau- und verkehrstechnische Grenzen des gegenstandlichen Vorhabens bilden die die
Grundstiicke der Windparkeinfahrten. Samtliche Ubergeordnete Stral’en vor den Vorha-

bensgrenzen sind nicht Teil des Vorhabens.
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Abb. 1: Ubersicht Projektgebiet
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1.2 Rechtliche Grundlagen:

§3 Abs. 3 UVP-G 2000 gibt Folgendes vor:

... (3) Wenn ein Vorhaben einer Umweltvertréaglichkeitspriifung zu unterziehen ist, sind die
nach den bundes- oder landesrechtlichen Verwaltungsvorschriften, auch soweit sie im
eigenen Wirkungsbereich der Gemeinde zu vollziehen sind, fiir die Ausflihrung des Vorha-
bens erforderlichen materiellen Genehmigungsbestimmungen von der Behérde (§ 39) in
einem konzentrierten Verfahren mit anzuwenden (konzentriertes Genehmigungsverfah-

ren).

Aus materieller (inhaltlicher) Sicht sind gemaR § 12a UVP-G 2000 bei der Erstellung der
Zusammenfassenden Bewertung der Umweltauswirkungen die Anforderungen des § 17
Abs. 2 und 5 des UVP-G 2000 zu bericksichtigen:

.... (2) Soweit dies nicht schon in anzuwendenden Verwaltungsvorschriften vorgesehen ist,

gelten im Hinblick auf eine wirksame Umweltvorsorge zusétzlich nachstehende Genehmi-

gungsvoraussetzungen:

1. Emissionen von Schadstoffen, einschlielich der Treibhausgase Kohlenstoffdioxid
(CO2), Methan (CH4), Distickstoffoxid (N2Q), teilhalogenierte Fluorkohlenwasserstoffe
(H-FKW), perfluorierte Kohlenwasserstoffe (P-FKW), Schwefelhexafluorid (SF6) und
Stickstofftrifluorid (NF3), sind nach dem Stand der Technik zu begrenzen,

2. die Immissionsbelastung zu schiitzender Giiter ist méglichst gering zu halten, wobei
Jedenfalls Immissionen zu vermeiden sind, die
a) das Leben oder die Gesundheit von Menschen oder das Eigentum oder sonstige

dingliche Rechte der Nachbarn/Nachbarinnen gefdhrden,

b) erhebliche Belastungen der Umwelt durch nachhaltige Einwirkungen verursachen,
Jjedenfalls solche, die geeignet sind, den Boden, die Luft, den Pflanzen- oder Tierbe-
stand oder den Zustand der Gewaésser bleibend zu schéadigen, oder

¢) zu einer unzumutbaren Beladstigung der Nachbarn/Nachbarinnen im Sinne des § 77
Abs. 2 der Gewerbeordnung 1994 fiihren,

3. Abfélle sind nach dem Stand der Technik zu vermeiden oder zu verwerten oder, soweit
dies wirtschaftlich nicht vertretbar ist, ordnungsgeméf zu entsorgen.

.... (5) Ergibt die Gesamtbewertung, dass durch das Vorhaben und seine Auswirkungen,

insbesondere auch durch Wechselwirkungen, Kumulierung oder Verlagerungen, unter

Bedachtnahme auf die éffentlichen Interessen, insbesondere des Umweltschutzes,
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schwerwiegende Umweltbelastungen zu erwarten sind, die durch Auflagen, Bedingungen,
Befristungen, sonstige Vorschreibungen, AusgleichsmalRnahmen oder Projektmodifikatio-
nen nicht verhindert oder auf ein ertrégliches Mal3 vermindert werden kénnen, ist der
Antrag abzuweisen. Bei Vorhaben der Energiewende darf eine Abweisung nicht aus-
schlieB8lich aufgrund von Beeintrdachtigungen des Landschaftsbilds erfolgen, wenn im
Rahmen der Energieraumplanung eine strategische Umweltprifung durchgefihrt wurde.
Im Rahmen dieser Abwégung sind auch relevante Interessen der Materiengesetze oder
des Gemeinschaftsrechts, die fir die Realisierung des Vorhabens sprechen, zu bewerten.
Dabei gelten Vorhaben der Energiewende als in hohem offentlichen Interesse.
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2. Unterlagenbeschreibung und verwendete Fachliteratur:

Verwendete UVE-Kapitel:
e Einlage B.01.01 Vorhabensbeschreibung (Stand Dezember 2024)
e Einlage B.02.05 Rodungen (Stand Mai 2025)
e Einlage D.01.01 UVE-Zusammenfassung (Stand Mai 2025)
e Einlage D.03.07 UVE-Fachbeitrag: Tiere, Pflanzen, Lebensrdume (Mai 2025)
e Einlage D.03.07.05 ProBat-Bericht (Stand Mai 2025)

e Einlage UVE_WP Paasdorf-Lanzendorf
II_BIOME_NACHREICHUNG_FM_Netzfange 120825

Fachliteratur:
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D. Johnson, J. Kerns, R. R. Koford, C. P. Nicholson, T. J. O'Connell, M. D. Piorkowski &
R. D. Jr. Tankersley (2008): Patterns of Bat Fatalities at Wind Energy Facilities in North Ameri-
ca. Journal of Wildlife Management 72(1). 61-78.

Aschwanden J., H. Stark & F. Liechti (2024): Flight behaviour of Red Kites within their breeding
area in relation to local weather variables: Conclusions with regard to wind turbine collision miti-
gation. Journal of Applied Ecology. https://doi.org/10.1111/1365-2664.14739.

Bernotat D. & V. Dierschke (2021a): Ubergeordnete Kriterien zur Bewertung der Mortalitat
wildlebender Tiere im Rahmen von Projekten und Eingriffen — Teil I: Rechtliche und methodi-
sche Grundlagen, 4. Fassung.

Bernotat D. & V. Dierschke (2021b): Ubergeordnete Kriterien zur Bewertung der Mortalit&t
wildlebender Tiere im Rahmen von Projekten und Eingriffen — Teil 11.3: Arbeitshilfe zur Bewer-
tung der Kollisionsgefahrdung von Vogeln an Windenergieanlagen (an Land), 4. Fassung.

BirdLife Osterreich (2021): Leitfaden fiir ornithologische Erhebungen im Rahmen von Natur-
schutz und UVP-Verfahren zur Genehmigung von Windkraftanlagen und
Abstandsempfehlungen flr Windkraftanlagen zu Brutplatzen ausgewahlter Vogelarten. Leitfa-
den in Kooperation mit den Umweltanwaltschaften der Lander Karnten & Niederdsterreich.
BirdLife Osterreich, Wien, 40 pp.
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Brinkmann R., O. Behr, I. Niermann & M. Reich (2011): Entwicklung von Methoden zur Untersu-
chung und Reduktion des Kollisionsrisikos von Fledermausen an Onshore-Windenergieanlagen.
Gottingen, Cuvillier Verlag.
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Drewitt A. L. & R. H. W. Langston (2006): Assessing the impacts of wind farms on birds. |bis 148:
29-42.

Diirr T. (2025): Fledermausverluste an Windenergieanlagen. Daten aus dem Archiv der Staatli-
chen Vogelschutzwarte, LfU Brandenburg.
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Erhaltungszustand und Gefahrdungssituation der Brutvégel Osterreichs: Rote Liste (5. Fas-
sung) und Liste fur den Vogelschutz prioritarer Arten (1. Fassung). Egretta 55: 6-42.
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KFFO (2022): Positionspapier ,Flederm&use & Windenergie®. Erstellt von der KFFO-Arbeitsgruppe

.Fledermause und Windenergie“, Version 2.0, Leonding.
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3. Fragenbereiche aus den Gutachtensgrundlagen:

Fragen zu Auswirkungen, MaBnahmen und Kontrolle des Vorhabens

Risikofaktor 30:
Gutachter: B

Untersuchungsphase: E/B/Z
Art der Beeinflussung: Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt durch Larmeinwirkun-

gen

Fragestellungen:
1. Wird die biologische Vielfalt durch Larmimmissionen aus dem Vorhaben beeinflusst?

Wie wird diese Beeintrachtigung aus fachlicher Sicht bewertet?

Fur das Schutzgut Fledermause ergeben sich Beeinflussungen, die zumindest teilwei-
se durch Larmimmissionen hervorgerufen werden kénnen. Das Schutzgut Vogel wird
durch Larmimmissionen wahrend der Bauphase beeinflusst. Die Larmimmissionen tre-
ten nur punktuell und temporar auf, es kommt daher — wenn Uberhaupt — lediglich zu
kleinflachigen und zeitlich begrenzten Beeintrachtigungen von Lebensraumen, mit
Ausnahme von Rotmilan und Wespenbussard. Im Zuge der Bauarbeiten kénnen mafi-
ge Eingriffsintensitaten in Horstnahe der beiden stérungsempfindlichen Arten
entstehen. In der Betriebsphase kommt es beim Schutzgut Végel zu keinen Beein-

trachtigungen.

2. Wie wird die Wirksamkeit der vorgeschlagenen MalRnahmen und Vorkehrungen bewer-
tet?
Fur das Schutzgut Fledermause werden hinsichtlich Larmimmissionen keine expliziten
Maflinahmen vorgeschlagen. Allerdings werden fir das Schutzgut Végel die Anlage von
Brachen und Lenkungsflachen (8.6.3) vorgeschlagen, die flr Fledermause ebenfalls
mafRig wirksam sind. FUr das Schutzgut Voégel werden die von der Projektwerberin vor-
geschlagenen Malinahmen hinsichtlich Bauzeiteinschrankung als geeignet bewertet,

um negativen Auswirkungen entgegenzuwirken.

3. Welche zusatzlichen/anderen MalRnahmen werden vorgeschlagen?

Die Bautatigkeit hat in dem Zeitraum vom 01.03. bis 15.10 unter Tags zu erfolgen.

Ausgenommen von dieser Bauzeiteinschrankung sind larmarme Bautatigkeiten wie
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bspw. die Anlieferung von GrolRkomponenten (Turmsegmenten, Rotorblattern oder
Generatoren) und die Hub- und Montagearbeiten der Windkraftanlage. Zusatzlich sind
sechs Sonderausnahmen zulassig, die jeweils der Fertigstellung bereits begonnener

Betonierarbeiten an Fundamenten dienen (eine Ausnahme pro Windkraftanlage).

Befund:

Fledermause

Im Untersuchungsraum wurden gemal} Einlage D.03.07 Tiere, Pflanzen, Lebensrdume
folgende Arten nachgewiesen, bzw. ist ein Vorkommen aufgrund einer Literaturrecherche
wahrscheinlich, bei denen eine Beeintrachtigung durch Larm maéglich ist: mindestens
sechs Arten der Gattung Myotis, zwei Arten der Gattung Plecotus, Kleine Hufeisennase

(Rhinolophus hipposideros).

Végel
In der Einlage D.03.07 Tiere, Pflanzen, Lebensrdume der Einreichunterlagen wird auf den

Risikofaktor Larmimmissionen wahrend der Bauphase nicht explizit eingegangen. Anhand
der formulierten MalRnahmen der Projektwerberin ist aber abzuleiten, dass Rotmilan und
Wespenbussard durch stérungsintensive Baumaflnahmen (Oberbodenabtrag, Errichtung
Stellflache, Sockelerrichtung, Verankerung, Kran-, Turbinen und Turmerrichtung) vor allem
wahrend der Revierbildungsphase negativ beeinflusst werden. Das Ausmalf} der Storwir-
kung auf Rotmilan und Wespenbussard wird wahrend der Bauphase gemaR Tab. VO 10
der Einlage D.03.07 als maRig beurteilt. Damit ergibt sich aus Sicht der Projektwerberin fir
den Rotmilan hohe Eingriffserheblichkeit und fir den Wespenbussard maRige Eingriffser-
heblichkeit. Potenziellen negativen Auswirkungen wird mittels Bauzeiteinschrankung

entgegenwirkt:

1.) Werden Bruten von prioritdren, windkraftrelevanten Vogelarten (z. B. Rotmilan, Wes-
penbussard etc.) festgestellt, wird eine lokale Bauzeiteinschrankung (im 500 m
Umkreis zu den festgestellten Horsten) fur stérungsintensive Arbeiten (Oberbodenab-
trag, Errichtung Stellflache, Sockelerrichtung, Verankerung, Kran-, Turbinen und
Turmerrichtung) vollzogen. Die Bauzeiteinschrankung gilt bis zum Ausfliegen der
Jungvdégel bzw. zur Aufgabe der Brut. Zur Feststellung etwaiger Brutvorkommen wird

von der Projektwerberin ein wéchentliches, ornithologisches Monitoring im gesamten
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Planungsgebiet WP Paasdorf-Lanzendorf || wahrend der Bauphase im Zeitraum zwi-
schen Februar und 15. Juni vorgeschlagen (Kapitel 8.6.1. Okologische Bauaufsicht —
Ornithologisches Monitoring).

2.) Im Bereich der geplanten Anlagen PL_Il_04 und PL_Il_05 (aus diesem Bereich liegt
eine Rotmilanbrut aus dem Jahr 2022 vor, der Horstbaum existiert allerdings nicht
mehr) sind samtliche, larmintensive Baumalnahmen (Oberbodenabtrag, Errichtung
Stellflache, Sockelerrichtung, Verankerung, Kran-, Turbinen und Turmerrichtung) zwi-
schen Februar und Ende April zu unterlassen. Wird im Zuge des ornithologischen
Monitoring in diesem Bereich eine Brut im Nahbereich (< 500 m) festgestellt, verlan-
gert sich die Bauzeiteinschrankung bis zum Ausfliegen der Jungvoégel bzw. bis zur
Brutaufgabe (Kapitel 8.6.2. Bauzeiteinschrénkung fir die WEA PL-Il 04 & 05).

Wahrend der Betriebsphase werden Auswirkungen des Risikofaktors Larmimmissionen
nicht explizit und isoliert von anderen, potenziellen Wirkfaktoren bewertet. Das Eingriffs-
ausmaR wahrend der Betriebsphase wird gemaR Tab. VO 9 der Einlage D.03.07 fiir
sensible, im Untersuchungsraum nachgewiesene Vogelarten mit Ausnahme von Rotmilan
und Wespenbussard als gering bewertet. Fir Rotmilan und Wespenbussard wird das
Eingriffsausmal} nach Einschatzung der Projektwerberin jeweils als maRig bewertet, was
fur den Rotmilan in hoher Eingriffserheblichkeit und fur den Wespenbussard in mafiger
Eingriffserheblichkeit resultiert. Als Mallhahme werden von der Projektwerberin 6 ha

intensiv agrarisch genutzte Flachen in Langzeitbrachen tberfiihrt.

Die Mallnahmenwirksamkeit (Bauzeiteinschrankung und Anlage von Brachen) wird von
der Projektwerberin sowohl fiir Rotmilan als auch fiir Wespenbussard gemaR Tab. VO 11
der Einlage D.03.07 als hoch bewertet. Es verbleiben fur beide Arten geringe Resterheb-

lichkeiten durch das geplante Vorhaben.

Gutachten:

Fledermause

Ist-Situation

Die in Tabelle FM 8 der Einlage D.03.07 ermittelte Sensibilitatsbewertung wird flr die
meisten Arten geteilt. Die Sensibilitdten des Kleinabendseglers (Nyctalus leisleri) und der
Brandtfledermaus (Myotis brandtii) werden abweichend von der Einlage D.03.07 bewertet,

da die Arten in Niederdsterreich vom Aussterben bedroht sind (NO Artenschutzverordnung
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§5 Anlage 2). GemalR Tabelle 2 (Seite 16) ist diese Art damit mit einer Sensibilitat von sehr

hoch und nicht mégig einzustufen.

Wirkungen

Anthropogene Gerausche beeinflussen Fledermause, indem sie deren Verhalten veran-
dern, den Jagderfolg mindern und sich vermutlich negativ auf die Gesundheit auswirken
(LUO ET AL. 2015, SIEMERS & ScHAUB 2011, JONES 2008, SONG ET AL. 2020). Demzufolge
kann nachtlicher Baularm die im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Fledermausarten

beeintrachtigen.

AulRerdem Ubt der Betrieb von Windkraftanlagen eine Scheuchwirkung auf Fledermause,
insbesondere auf Arten der Gattungen Myotis, Plecotus, Nyctalus, Eptesicus und Vesper-
tilio, aus. Diese Effekte sind mdglicherweise teilweise auf Larmemissionen zurtickzufliihren
(REUSCH ET AL. 2023, TOLVANEN ET AL. 2023). Durch den Betrieb der Windkraftanlagen
kommt es zur Entwertung von Lebensrdumen dieser Fledermausarten (REUSCH ET AL.
2022). Diese Entwertung wird durch die Malhahme 8.6.3 (Anlage von Brachen und
Lenkungsfldchen) und MaRnahmen und Auflagen ausgeglichen, die unter Risikofaktor 32

behandelt werden.

Um Larmbeeintrachtigungen der Fledermause wahrend ihrer Aktivitatszeiten zu minimie-
ren, hat die Bautatigkeit in dem Zeitraum vom 01.03. bis 15.10 unter Tags zu erfolgen.
Ausgenommen von dieser Bauzeiteinschrankung sind larmarme Bautéatigkeiten wie bspw.
die Anlieferung von Grol3komponenten (Turmsegmenten, Rotorblattern oder Generatoren)
und die Hub- und Montagearbeiten der Windkraftanlage. Zusatzlich sind 6 Sonderaus-
nahmen zulassig, die jeweils der Fertigstellung bereits begonnener Betonierarbeiten an
Fundamenten dienen (eine Ausnahme pro Windkraftanlage) (siehe Auflage BV_2). Die
Einhaltung der Bauzeiteinschrankung ist von einer Umweltbauaufsicht zu kontrollieren
(siehe Auflage BV _1).

Unter Einbezug der Auflage BV_2 und die unter Risikofaktor 32 ausgefiihrten Aufla-
gen verbleibt das Schutzgut Fledermause betreffend der Einwirkung durch
Larmimmissionen mit geringen vorhabensbedingten Auswirkungen und ein unions-

rechtlicher Tatbestand tritt nicht ein.
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Végel
Ist-Situation

Zur Bewertung der Sensibilitatseinstufung siehe Risikofaktor 33.

Wirkungen
Im gegenstandlichen Gutachten werden Larmimmissionen als Einwirkungen von Schall auf
einen Empfanger, insbesondere von Gerauschen, die durch menschliche Tatigkeiten

erzeugt werden und sich im Umweltbereich ausbreiten, definiert.

Wahrend der Bauphase betreffen Larmimmissionen, die im Zuge der Bauarbeiten tempo-
rar entstehen, vor allem Végel im Nahbereich der vom Vorhaben betroffenen Flachen.
Derartige Larmimmissionen kdnnen — ebenso wie visuelle Stoérreize — Gber die Dauer der
Bauarbeiten punktuelle Stérwirkungen auf Vogelarten im Umkreis der von den Bauarbeiten
betroffenen Flachen ausiben (GARCIA ET AL. 2015). Im gegenstandlichen Untersuchungs-
raum sind von den Larmimmissionen wahrend der Bauarbeiten vor allem Brutvogelarten
der offenen bzw. halboffenen Kulturlandschaft betroffen. Da Larmimmissionen wahrend
der Bauphase allerdings nur punktuell und temporar auftreten, kommt es — wenn tber-
haupt — lediglich zu kleinflachigen und zeitlich begrenzten Beeintrachtigungen von
Lebensraumen. Bestandsverluste sind bei den nachgewiesenen Brutvogelarten tGberwie-
gend nicht zu erwarten, allenfalls ein Einfluss auf die Raumnutzung. Anders die Situation
bei Rotmilan und Wespenbussard. Fur beide Greifvogelarten kénnen Brutvorkommen im
Nahbereich der geplanten Windkraftanlagen nicht ausgeschlossen werden: Fir den
Rotmilan wurde im Jahr 2022 eine erfolgreiche Brut im Bereich Holzberg stiddstlich des
Planungsgebiets nachgewiesen. Der Horstbaum lag in rund 700 m Entfernung zum ge-
planten WKA-Standort PL_IlI_05. Der Horstbaum wurde im Winter 2022/2023 im Zuge von
Forstarbeiten gefallt. In der Brutsaison 2023 wurde im Bereich Holzberg keine Brut festge-
stellt, mehrfache Sichtungen der Art in diesem Bereich deuten aber auf weitere Nutzung
des Gebietes hin. Beim Wespenbussard wird aufgrund von Beobachtungen eines an- und
abfliegenden Wespenbussardpaars in der Brutsaison 2022 ein Revier im Bereich sidlich

des Haintaler Waldes vermutet.

Beide naturschutzrelevante Greifvogelarten reagieren bei Stérung am Brutplatz ver-
gleichsweise empfindlich, sodass selbst punktuelle und zeitlich begrenzte Stérungen zur
Aufgabe des Horstes fluihren kénnen. Die Einschatzung der Projektwerberin hinsichtlich

Eingriffsintensitat fir Wespenbussard und Rotmilan wahrend der Bauphase ist plausibel.
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Die von der Projektwerberin vorgeschlagenen Malihahmen sind geeignet, um diesen

Auswirkungen entgegenzuwirken.

In der Einlage D.03.07 werden die vorgesehenen MalRnahmen lediglich in Form von
Uberschriften (Kapitel 8.6.1. Okologische Bauaufsicht — Ornithologisches Monitoring,
Kapitel 8.6.2. Bauzeiteinschrénkung fiir die WEA PL-II 04 & 05) aufgelistet und in einer
zusammenfassenden Darstellung in der Einlage B.01.01 Vorhabensbeschreibung in
Kapitel 5 MaBnahmendbersicht stichwortartig aufgelistet. Die vorgesehenen MalRnahmen
der Projektwerberin werden daher sinngemaf als Auflagen vorgeschlagen (siehe Auflage
BV _3 und BV_4). Lediglich der Beginn der Malidhahmenumsetzung wurde konkretisiert und

fur beide MalRnahmen mit Anfang Februar festgelegt.

Wahrend der Betriebsphase entstehen Larmimmissionen beispielsweise durch Nutzung
des im Zuge der Windparkerrichtung ausgebauten bzw. neu entstandenen Wegenetzes,
v.a. in Gebieten in denen zuvor nur wenig menschliche Stérung stattfand, ebenso wie
durch windparkinduzierte Schallimmissionen wahrend des Betriebs der WKA (MARQUES ET
AL. 2021, POWLESLAND 2009, TOLVANEN ET AL. 2023). Larmimmissionen kénnen — ebenso
wie visuelle Stoérreize — Stérwirkungen auf Vogelarten im Umkreis der vom Vorhaben
betroffenen Flachen ausiiben (TAUBMANN ET AL. 2021, TOLVANEN ET AL. 2023). Vergleicht
man die in Studien ermittelten Mindestabstande, die Vogelarten aufgrund der Stérwirkung
zu WKA einhalten, zeigt sich sowohl innerhalb der Arten als auch zwischen den Arten sehr
grof3e Streuung in den Daten (HOTKER ET AL. 2005). Gemal zusammenfassender Darstel-
lung in HOTKER ET AL. 2005 halten Singvégel nur ausnahmsweise Abstande von mehr als
200 m zu den WKA ein, wahrend TOLVANEN ET AL. (2023) den Median der Stérwirkung bei
Singvdgeln mit 500 m beziffern. Innerhalb dieser Distanz zeigen sich je nach zugrunde
liegender Untersuchung geringere Vogeldichten, Brutbestande bzw. Gelegedichten.
Vergleicht man die Stérwirkung von WKA wahrend der Brutzeit mit Zeiten auRerhalb der
Brutsaison, zeigen sich wahrend der Brutzeit geringere Mindestabstande, lediglich einige
Watvogelarten meiden die Nahe zu WKA zu allen Zeiten (HOTKER ET AL. 2005). Daneben
gibt es auch Studien, die keinerlei Effekte von WKA auf die rdumliche Verteilung von
Végeln nachweisen konnten (HOTKER ET AL. 2005, MARQUES ET AL. 2021, POWLESLAND
2009, TOLVANEN ET AL. 2023).

Durch das geplante Vorhaben ist von einer lediglich geringen Steigerung in der Nutzung
des Wegenetzes und einer damit verbundenen erhéhten Larmimmission gegeniiber dem

IST-Zustand auszugehen. Das durch das Vorhaben beanspruchte Wegenetz ist bereits
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jetzt Uberwiegend gut ausgebaut, lediglich in geringem Umfang werden Uber die Bauphase
hinaus dauerhaft Wege neu angelegt. Von Larmimmissionen wahrend der Betriebsphase
sind im gegenstandlichen Untersuchungsraum vor allem bodengebundene Vogelarten der
offenen Kulturlandschaft im unmittelbaren Umfeld der geplanten Windkraftanlagen betrof-
fen. Allerdings stehen nur jeweils kleine Bereiche potenzieller Lebensraume unter dem

Einfluss des geplanten Vorhabens.

Unter Einbezug der in der Einlage D.03.07 Tiere, Pflanzen, Lebensrdume der Einrei-
chunterlagen dargelegten MaBnahmen, die sinngemaR als Auflagen iibernommen

wurden, verbleibt das Schutzgut Végel hinsichtlich Larmeinwirkungen mit geringen
vorhabensbedingten Auswirkungen und ein unionsrechtlicher Tatbestand tritt nicht

ein.

Auflagen:
e BV _1: Es ist eine Umweltbauaufsicht analog RVS 04.05.11 einzurichten. Sie hat den

projekt- und auflagengemalien Baufortschritt zu kontrollieren und zu dokumentieren.
Die Umweltbauaufsicht ist im Einvernehmen mit der Behdrde vor Baubeginn zu beauf-
tragen. Ergeben sich im Zuge der Uberwachung durch die dkologische
Umweltbauaufsicht spezielle zoologische oder botanische Fragestellungen sind Exper-
ten/Experten mit einschlagigem Fachwissen und einschlagigen Referenzen

beizuziehen. Diese sind vor der Beiziehung der Behérde namhaft zu machen.

e BV_2: Die Bautatigkeit hat in dem Zeitraum vom 01.03. bis 15.10 unter Tags zu erfol-
gen. Ausgenommen von dieser Bauzeiteinschrankung sind larmarme Bautatigkeiten wie
bspw. die Anlieferung von Grol3komponenten (Turmsegmenten, Rotorblattern oder Ge-
neratoren) und die Hub- und Montagearbeiten der Windkraftanlage. Zusatzlich sind
sechs Sonderausnahmen zulassig, die jeweils der Fertigstellung bereits begonnener

Betonierarbeiten an Fundamenten dienen (eine Ausnahme pro Windkraftanlage).

e BV _3: Wahrend der Bauphase ist im Zeitraum Anfang Februar bis 15. Juni im Untersu-
chungsraum WP Paasdorf-Lanzendorf |l ein wéchentliches Monitoring an
Ubersichtlichen Standorten durchzufihren. Werden Bruten von prioritaren, windkraftre-
levanten Vogelarten (z. B. Rotmilan, Wespenbussard usw.) festgestellt, wird eine lokale
Bauzeiteinschrankung (im 500 m Umkreis zu den festgestellten Horsten) fir stérungsin-
tensive Arbeiten (Oberbodenabtrag, Errichtung Stellflache, Sockelerrichtung,

Verankerung, Kran-, Turbinen und Turmerrichtung) vollzogen. Im Falle eines erfolgrei-
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chen Brutgeschehens, wird das Monitoring bis zum Ausfliegen der Jungvogel verlangert

(zwischen Ende Mai und Anfang August).

e BV _4: Im Bereich der WKA-Standorte PL-Il 04 und PL-Il 05 gelten fir den Zeitraum
zwischen Anfang Februar und Ende April zum Schutz des Rotmilans flr samtliche,
larmintensive Baumaflnahmen (Oberbodenabtrag, Errichtung Stellflache, Sockelerrich-
tung, Verankerung, Kran-, Turbinen und Turmerrichtung) Bauzeiteinschrankungen.
Sofern durch das 6kologische Monitoring (siehe Auflage BV_3) eine Brut im Nahbereich
(< 500 m) festgestellt wird, verlangert sich fir diesen Bereich der Zeitraum der Bauzeit-

einschrankung bis zum Ausfliegen der Jungvogel/Brutaufgabe.
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Risikofaktor 31:
Gutachter: B

Untersuchungsphase: B

Art der Beeinflussung: Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt durch Schattenwurf

Fragestellungen:
1. Wird die biologische Vielfalt durch den Schattenwurf beeinflusst? Wie wird diese
Beeintrachtigung unter Berticksichtigung der gegebenen Schattenwurfdauer aus fachli-

cher Sicht bewertet?

Das Schutzgut Végel wird durch Schattenwurf und andere optisch bedingte Stérwir-
kungen im unmittelbaren Umkreis der WKA beeinflusst. Aufgrund der Lage der geplan-
ten WKA-Standorte betrifft das vor allem Brutvogelarten der offenen Kulturlandschaft.
Allerdings stehen nur jeweils kleine Bereiche potenzieller Lebensraume unter dem Ein-
fluss des geplanten Vorhabens. Fir das Schutzgut Végel bestehen damit wahrend der
Betriebsphase nur geringe Beeintrachtigungen durch Schattenwurf und andere optisch

bedingte Stérwirkungen.

2. Wie wird die Wirksamkeit der vorgeschlagenen MalRnahmen und Vorkehrungen bewer-

tet?

Hinsichtlich Schattenwurf werden fir das Schutzgut Végel keine Malthahmen vorge-

schlagen.

3. Welche zusatzlichen/anderen MalRnahmen werden vorgeschlagen?

Fur das Schutzgut Vogel bestehen wahrend der Betriebsphase nur geringe Beeintrach-
tigungen durch Schattenwurf und andere optisch bedingte Stérwirkungen. Daher sind

keine Auflagen erforderlich.

Befund:

Végel
In der Einlage D.03.07 Tiere, Pflanzen, Lebensrdume der Einreichun-terlagen wird auf den

Risikofaktor Schattenwurf wahrend der Betriebsphase nicht eingegangen. Schattenwurf
wird als Beispiel fur Scheucheffekte im Kapitel 8.4 Voraussichtliche Auswirkungen ange-
fuhrt. Das Ausmal} der Wirkung des Risikofaktors Schattenwurf auf das Schutzgut Végel
wird in der Einlage D.03.07 nicht beurteilt.
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Gutachten:

Végel
Ist-Situation

Zur Bewertung der Sensibilitatseinstufung siehe Risikofaktor 33.

Wirkungen

Die Turme der WKA und die sich drehenden Rotorblatter kbnnen ebenso wie der Schat-
tenwurf, der bei direkter Sonneneinstrahlung auf die Windkraftanlage entsteht, visuelle
Stérreize fur Voégel im Umkreis der Windkraftanalagen bedeuten. Optische Stérreize
gemeinsam mit Larmimmissionen, die ebenfalls wahrend des Betriebs von WKA entste-
hen, kénnen im Umkreis der WKA Stérwirkungen auf Vogel verursachen (DREWITT &

LANGSTON 2006, MARQUES ET AL. 2021, TAUBMANN ET AL. 2021, TOLVANEN ET AL. 2023).

GemaR der Einlage B.01.01 Vorhabensbeschreibung der Einreichunterlagen werden 6
WKA mit einer Nabenhdhe von 175 m und einem Rotordurchmesser von 172 m errichtet.
Damit gehéren WKA der Anlagentype Vestas V172 7,2 MW, die im gegenstandlichen
Vorhaben zum Einsatz kommen sollen, zu den gréReren Modellen, die in Osterreich
errichtet werden. Je hoher die Turme der WKA, desto weniger negative Effekte zeigen sich
auf die Brutvogelabundanzen im Umkreis der WKA. Allerdings zeigt sich gleichzeitig auch,
dass die Lange der Rotorblatter negativ mit den Brutvogelabundanzen korreliert sein kann
(Miao ET AL. 2019). Da Veranderungen der Brutvogelabundanzen im Zuge der Errichtung
von WKA je nach Art unterschiedlich ausfallen kénnen (MIAO ET AL. 2019), sind Auswirkun-
gen immer auch einzelfallspezifisch und unter Berlcksichtigung der vom Vorhaben

betroffenen Vogelarten abzuschatzen (DREWITT & LANGSTON 2006).

Im gegenstandlichen Untersuchungsraum sind von den optisch bedingten Stérwirkungen
im unmittelbaren Umkreis der WKA wahrend der Betriebsphase vor allem Brutvogelarten
der offenen bzw. halboffenen Kulturlandschaft betroffen. Es stehen nur jeweils kleine

Bereiche potenzieller Lebensraume unter dem Einfluss des geplanten Vorhabens.

Das Schutzgut Végel verbleibt hinsichtlich Schattenwurf und anderer optischer
Stérwirkungen mit geringen vorhabensbedingten Auswirkungen und ein unions-

rechtlicher Tatbestand tritt nicht ein.
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Risikofaktor 32:

Gutachter: B
Untersuchungsphase: E/B

Art der Beeinflussung: Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt durch Flacheninan-

spruchnahme

Fragestellungen:

1. Sind aus der Sicht des Naturschutzes wertvolle Flachen bzw. Standorte durch Flachen-

inanspruchnahme fur das Vorhaben betroffen?

Ja, durch das Vorhaben werden wertvolle Flachen durch Flacheninanspruchnahme oh-

ne Berlcksichtigung von MalRnahmen gem. MalRnahmenliste der Projektweberin und

zusatzlich vorgeschlagener Auflagen temporar oder dauerhaft zerstort.

2. Wird die 6kologische Funktionsfahigkeit des betroffenen Lebensraumes erheblich

beeintrachtigt? Dabei moge insbesondere auf folgende Fragestellungen eingegangen

werden:

a)

Werden das Kleinklima und/oder die Oberflachenform malRgeblich gestort?

Durch das Vorhaben werden weder Kleinklima noch Oberflachenform mafigeblich

gestort.

Werden der Bestand und die Entwicklungsfahigkeit an fir den betroffenen Lebens-
raum charakteristischen Tier- und Pflanzenarten, insbesondere an seltenen,
gefahrdeten oder geschutzten Tier- oder Pflanzenarten, maRgeblich beeintrachtigt

oder vernichtet?

Der Bestand und die Entwicklungsfahigkeit von Fledermausen und anderen Sauge-
tieren, Amphibien und Reptilien sowie wertgebende Biotoptypen mit ihren charakte-
ristischen Tier- und Pflanzenarten werden ohne Berticksichtigung von MalRnahmen
gemal} der MalRnahmenliste der Projektwerberin sowie zusatzlich vorgeschlagener

Auflagen maligeblich beeintrachtigt oder vernichtet.

Wird der Lebensraum heimischer Tier- oder Pflanzenarten maf3geblich beeintrach-
tigt oder vernichtet?
Ja, der Lebensraum von Fledermausen sowie weiterer Tier- und Pflanzenarten bzw.

Lebensraumtypen wird mafgeblich beeintrachtigt.
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d) Ist eine maflgebliche Stérung fir das Beziehungs- und Wirkungsfiige der heimi-
schen Tier- und Pflanzenwelt untereinander oder zu ihrer Umwelt zu erwarten?
Das Beziehungs- und Wirkungsflige der heimischen Tier- und Pflanzenwelt unterei-

nander oder zu ihrer Umwelt wird durch das Vorhaben nicht maf3geblich gestoért.

3. Fuhrt das Vorhaben alleine oder gemeinsam mit anderen Planen oder Projekten zu

einer erheblichen Beeintrachtigung eines Europaschutzgebiets? (wenn ja, NVP)

Das Vorhaben liegt in keinem Europaschutzgebiet, jedoch knapp angrenzend an die
FFH-Gebietserweiterungen ,Weinviertler Klippenzone® (120 m). Eine Beeintrachtigung
des Europaschutzgebietes durch Ausstrahlwirkung alleine oder mit anderen Planen

oder Projekten kann ausgeschlossen werden.

4. Werden Verbotstatbestande wie das absichtliche Fangen/Téten (inkl. Kollisionsrisiko),
die absichtliche Stérung (insbesondere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uber-
winterungs- und Wanderzeiten), das absichtliche Zerstéren oder die Entnahme von
Eiern aus der Natur sowie die Beschadigung oder Vernichtung der Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten geschutzter Arten durch das Vorhaben verwirklicht? (wenn ja, Arten-

schutzprifung)

Durch das Vorhaben werden die Verbotstatbestédnde betreffend absichtliches Téten
(inkl. Kollisionsrisiko), absichtliche Stérung bzw. Beschadigung oder Vernichtung der
Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten geschitzter Arten verwirklicht. Dies betrifft vor allem
die Schutzguter Fledermause, Vdgel, Reptilien und Saugetiere. Details zum Verbots-

tatbestand Téten beim Schutzgut Flederméuse und Végel siehe Risikofaktor 33.

5. Werden Verbotstatbestiande wie das absichtliches Pfliicken, Sammeln, Abschneiden,
Ausgraben oder Vernichten von Exemplaren geschutzter Arten in deren Verbreitungs-
raumen in der Natur sowie der Besitz, Transport, Handel oder Austausch und Angebot
zum Verkauf oder zum Austausch von aus der Natur enthommenen Exemplaren ge-

schutzter Arten verwirklicht? (wenn ja, Artenschutzprifung)

Im Untersuchungsgebiet wurden mehrere gefahrdete Pflanzenarten nach der Roten
Liste festgestellt. Dazu zahlen das Gro3-Windréschen (Anemone sylvestris, VU), der
Acker-Wachtelweizen (Melampyrum arvense, VU), der Berg-Haarstrang (Peucedanum
oreoselinum, VU), die Schwarz-Pappel (Populus nigra, EN), die Arznei-Primel (Primula
veris, VU), die Silber-Weide (Salix alba, EN), die Bruch-Weide (Salix fragilis, EN) sowie
die Purpur-Weide (Salix purpurea, VU).
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Dartber hinaus wurden zahlreiche Arten der Vorwarnstufe (NT) festgestellt, darunter
Anthemis tinctoria, Alopecurus pratensis, Carex acutiformis, Carex michelii, Centaurea
scabiosa ssp. scabiosa, Deschampsia cespitosa, Dianthus carthusianorum ssp.
carthusianorum, Dorycnium germanicum, Eryngium campestre, Fragaria viridis, Fraxi-
nus excelsior, Inula salicina ssp. salicina, Melampyrum arvense, Melica transsilvanica,
Muscari neglectum, Pimpinella major, Salvia verticillata, Senecio jacobaea, Scirpus
sylvaticus, Stachys recta, Uimus minor, Salvia pratensis und Salvia verticillata.

Es kommt zu keinem Verbotstatbestand.

Kodnnen diese Beeintrachtigungen durch entsprechende im Projekt vorgesehene

Vorkehrungen ausgeschlossen bzw. auf ein unerhebliches Mal} reduziert werden?
Ja, diese Beeintrachtigungen kénnen durch die Implementierung von im Projekt vorge-
sehenen MalRnahmen und zuséatzlich vorgeschlagener Auflagen auf ein unerhebliches

Malf reduziert werden.

Wie wird die Wirksamkeit der vom Projektwerber vorgesehenen Mallhahmen und

Vorkehrungen bewertet?

Die von der Projektwerberin vorgeschlagenen Mal3ihahmen sind nicht ausreichend, um

die Beeintrachtigungen auf ein unerhebliches Mal} zu reduzieren.

Welche zusatzlichen/anderen Mallhahmen werden vorgeschlagen?

Fur das Schutzgut Pflanzen und ihre Lebensraume, Végel, Saugtiere inkl. Fledermau-
se, Amphibien, Reptilien und Insekten werden zusatzliche Auflagen vorgeschlagen

bzw. die gemalR Einlage D.03.07 vorgesehenen MalRhahmen adaptiert.

Allfédllige Fragen zur Artenschutzpriifung:

Fauna:

1.

Welche relevanten / geschutzten Tierarten sind betroffen?

Durch das Vorhaben sind unionsrechtlich geschitzte Fledermaus- und Vogelarten,
unionsrechtlich geschiitzte Zauneidechse und der unionsrechtlich geschutzte Feld-
hamster betroffen. Weiters kann nicht ausgeschlossen werden, dass auch die

unionsrechtlich geschiitzten Art Wechselkrote betroffen ist.

Wird das Risiko fur Einzelindividuen, getotet zu werden, Uber das allgemeine Lebensri-

siko hinaus erhoht?
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Durch das Vorhaben werden ohne Berlicksichtigung von MaRhahmen gem. MalRnah-
menliste der Projektweberin und zusatzlich vorgeschlagener Auflagen unionsrechtlich
geschitzte Fledermaus- und Vogelarten sowie unionsrechtlich geschutzte, unions-
rechtlich geschitzte Amphibien- und Reptilienarten in einem Ausmal} getotet, das Uber

das allgemeine Lebensrisiko hinaus geht.

. Ist die Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten zu erwarten?

Ja, fur im Untersuchungsraum vorkommende Zauneidechsen und Feldhamster, flr
baumbewohnende Fledermausarten sowie flr Vogelarten ist eine Beeintrachtigung der

Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu erwarten.

. Sind im Projekt funktionserhaltende MalRhahmen, Vermeidungs- und/oder Minde-

rungsmalfinahmen vorgesehen?

Fur Feldhamster werden Vermeidungsmafnahmen vorgeschlagen. Fir Amphibien und
Reptilien werden funktionserhaltende MalRhahmen erganzt. Fir Fledermause ist ein
fledermausfreundlicher Betriebsalgorithmus der WKA vorgeschlagen. Details zum Ver-

botstatbestand Téten beim Schutzgut Flederméuse siehe Risikofaktor 33.

. Wie wird die Wirksamkeit von funktionserhaltenden MafRhahmen und/oder schadens-

begrenzenden MalRnahmen aus fachlicher Sicht eingeschatzt?

Die Wirksamkeit der MalRnahmen in Kombination mit zusatzlich vorgeschlagenen Auf-

lagen wird als hoch erachtet.

. Wird es trotz Umsetzung dieser MalRnahmen (z.B. Umsiedelung, Lebensraumverbes-
serung) zu einer Verminderung der Uberlebenschancen, des Fortpflanzungserfolges,
der Reproduktionsfahigkeit oder zu einer Verkleinerung des Verbreitungsgebiets kom-

men?

Nein, die Umsetzung der MalRhahmen und zuséatzlich vorgeschlagenen Auflagen kon-

nen diese Aspekte verhindern.

. Ist die absichtliche Stérung von geschutzten Tierarten wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzuchts-, Uberwinterungs- und Wanderungszeit zu erwarten? Werden dadurch fiir
den Fortbestand der Arten notwendige Verhaltensweisen erheblich beeintrachtigt, auch
unter Bertcksichtigung kumulativer Auswirkungen innerhalb des gegenstandlichen

Vorhabens?
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Ja, ohne die Umsetzung von MalRnahmen ist eine absichtliche Stérung von geschitz-
ten Tierarten zu erwarten. Aufgrund der hohen Vorbelastung des Gebiets ergeben sich

ohne MalRnahmen erhebliche Beeintrachtigungen des Schutzguts Fledermause.

8. Bleiben die Populationen der allfallig betroffenen Arten in ihrem natirlichen Verbrei-
tungsgebiet, trotz Verwirklichung des Vorhabens, in einem glnstigen

Erhaltungszustand?

Bei Berlicksichtigung der Mallhahmen und zuséatzlich vorgeschlagener Auflagen wer-
den die Populationen der betroffenen Arten in einem giinstigen Erhaltungszustand

bleiben bzw. sich nicht verschlechtern.

Flora:

1. Welche geschitzten Pflanzenarten sind betroffen?

Es sind keine geschiitzten Pflanzenarten vom Vorhaben betroffen.

Befund:

Pflanzen und Lebensraume

Insgesamt wurden gem. Einlage D.03.07 Tiere, Pflanzen und Lebensrdume der Einreich-
unterlagen 47 Biotoptypen und Biotopkomplexe im Untersuchungsraum festgestellt, die

gering, mafkig oder hoch sensibel eingestuft wurden.

Beim Flachenverbrauch in der Bauphase handelt es sich um die temporare Beanspru-
chung von Montage-, Kranstell-, Lager- und Logistikflachen. Der temporare Neubau von
Wegen umfasst méglichst kurz gehaltene Zuwegungen und Trompeten vom bestehenden
Wegenetz zu den Anlageflachen. Gem. Einlage D.03.07 kommt es zu einer temporaren
Beanspruchung von Lebensraumen in der GréRe von 121.563 m?2. Fur diese Flachen
werden beim Bau der Anlagen neben intensiv bewirtschaftetem Acker folgende Lebens-
raumtypen in Anspruch genommen: Ruderaler und nahrstoffarmer Ackerrain, artenarme
und artenreiche Ackerbrachen, frische artenreiche Fettwiesen der Tieflagen (FFH-LRT
6510), Einzelbdume (Obstbaume), befestigte und unbefestigte Wege bzw. Stralien,
Weingarten mit artenarmer Begleitvegetation, Ruderalfluren trockener und frischer Stand-
orte mit offener oder geschlossener Vegetation, Brombeer- und Kratzbeergestrtippe,

Strauch- und Heckenstrukturen (darunter naturferne Hecken, Haselgebische und Gebu-
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sche frischer Standorte) sowie ein begradigter Tieflandbach mit begleitender Vegetation

aus Rohrichten, Ruderalfluren und Laubbaumen.

Im Zuge der Errichtung wird ein 30 kV-Erdkabel windparkintern sowie extern zum Um-
spannwerk Gaweinstal und Umspannwerk Kettlasbrunn Std verlegt. Die Verlegung erfolgt
mittels Kabelpflug, wodurch der Boden in einer Tiefe von ca. 1 m und auf einer Breite von
max. 50 cm gepfltigt wird. Dabei kommt es zu einer Stérung des Bodenmilieus und der
Vegetation. Des Weiteren kommt es im Bereich der Kabeltrasse durch das Befahren mit
dem schweren Arbeitsgerat zur Verdichtung des Bodens, welches eine verminderte
Wuchsleistung der Vegetation zur Folge hat. Unter der Annahme eines Worst-Case-
Szenarios werden die Biotoptypen auf einer Breite von maximal 4 m beansprucht. Laut
Einreichunterlagen wird bei Gaweinstal wird ein Naturdenkmal (Ried Wiesenfeld), ein
Feuchtgebietskomplex, der nérdlich an den Pellendorferbach angrenzt, gequert. In dem
Bachgraben kommen 41-SiRRwasser-Grof3réhricht an Stillgewassern und Landréhricht, 29-
Schwarzerlen-Eschenau-wald (FFH-LRT 91EO0) sowie 38-Begradigter Tiefland-

bach/Ruderalflur frischer Standorte mit geschlossener Vegetation vor.

Der Flachenverbrauch in der Betriebsphase stellt eine permanente Beanspruchung durch
Fundament- und Kranstellflachen sowie durch Zuwegungen dar. Im Bereich des beste-
henden Wegenetzes kommt es fast ausschlielBlich zu einer ,Ertlichtigung” der Wege. Der
Wegeneubau betrifft Gberwiegend Zuwegungen vom bestehenden Wegenetz zu den
Fundamentflachen der geplanten WKA. Insgesamt kommt es zu einer permanenten

Beanspruchung von 46.471 m?.

Im Rahmen der geplanten MaRnahme werden dauerhaft ruderaler Ackerrain, artenarme
Ackerbrache, Ruderalflur trockener Standorte mit geschlossener Vegetation, Obstbaume,
naturferne Hecken mit Ruderalfluren trockener Standorte, Steppenwald beziehungsweise
Robinienforst als Lebensraumtyp nach FFH-Richtlinie, begradigte Tieflandbache mit
angrenzender Ruderalflur frischer Standorte sowie Sulwasser-GroR3réhrichte an Stillge-
wassern und Landrdhrichte, befestigte und unbefestigte StraRen mit ruderalem Ackerrain

sowie unbefestigte Freiflachen permanent beansprucht.

Der Flachenverlust fir alle jene Biotoptypen/Biotopkomplexe, der in der Bau- und Be-
triebsphase gemaf Einlage D.03.07 der Einreichunterlagen zumindest ,maRig“ erheblich
eingestuft werden, betragt insgesamt 24.083 m2. Im Detail kommt es in der Bau- und
Betriebsphase gemafl den Einreichunterlagen zu einem Gesamtflachenverlust fir mafig

eingestufte Biotoptypen wie Ruderalfluren trockener Standorte mit geschlossener Vegeta-

Kennzahl: WST1-UG-68 25




EVN Naturkraft GmbH und ImWind Erneuerbare Energie GmbH;
Windpark Paasdorf Lanzendorf II; Teilgutachten Biologische Vielfalt

tion (963 m?), Ruderalfluren frischer Standorte mit geschlossener oder offener Vegetation
(91 m?), artenreiche Ackerbrachen (1.024 m?) sowie unbefestigte Stral’en mit angrenzen-
dem ruderalem Ackerrain (17 838 m?), die im Zuge der Bauarbeiten nur temporar

beansprucht werden. Dauerhaft beziehungsweise permanent beansprucht werden hinge-

gen unbefestigte Strallenbereiche mit ruderalem Ackerrain (4 328 m?).

Fur ,hoch® erheblich eingestufte Biotoptypen kommt es zu einem Verlust von Baum- und
Strauchhecken (218 m?), Obstbaumen (21 m?), nahrstoffarmen Ackerrandern (116 m?)
sowie Strauchhecke/Brombeer- und Kratzbeer-Gestripp/SiRwasser-Gro3-réhricht an
Stillgewasser und Landréhricht (116 m?), die im Zuge der Bauarbeiten nur temporar
beansprucht werden. Dauerhaft beziehungsweise permanent beansprucht werden Obst-

baume mit einer Gesamtflache von 50 mZ2.

Im UG wurden folgende Rote Liste Pflanzenarten festgestelit:

Tab. 1: Gefahrdete (ab Gefahrdungsstatus VU oder hoher) Pflanzenarten. Rote Liste Einstufung Osterreich
und Pannonikum (RL Ost & RL Pann): EN = Stark gefahrdet (Endangered); VU = Gefahrdet (Vulnerable);
NT = Vorwarnstufe (Near Threatend); LC = Ungeféahrdet.

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL Ost Pzrl;n
Gro3-Windréschen Anemone sylvestris VU VU
Acker-Wachtelweizen Melampyrum arvense VU VU
Berg-Haarstrang Peucedanum oreoselinum NT VU
Schwarz-Pappel Populus nigra EN EN
Arznei-Primel Primula veris NT VU
Silber-Weide Salix alba LC EN
Bruch-Weide Salix fragilis LC EN
Purpur-Weide Salix purpurea LC VU

Sonst wurden noch Arten in der Vorwarnstufe der Roten Liste (NT) festgestellt: Anthemis
tinctoria, Alopecurus pratensis, Carex acutiformis, Carex michelii, Centaurea scabiosa Ssp.
scabiosa, Deschampsia cespitosa, Dianthus carthusianorum ssp. carthusianorum, Do-
rycnium germanicum, Eryngium campestre, Fragaria viridis, Fraxinus excelsior, Inula
salicina ssp. salicina, Melampyrum arvense, Melica transsilvanica, Muscari neglectum,
Pimpinella major, Salvia verticillata, Senecio jacobaea, Scirpus sylvaticus, Stachys recta,

Ulmus minor, Salvia pratensis, Salvia verticillata.

Kennzahl: WST1-UG-68 26



EVN Naturkraft GmbH und ImWind Erneuerbare Energie GmbH;
Windpark Paasdorf Lanzendorf II; Teilgutachten Biologische Vielfalt

Insekten

Im Untersuchungsgebiet konnten insgesamt 25 Heuschreckenarten sowie die Gottesanbe-
terin nachgewiesen werden, davon befindet sich die Italienische Schénschrecke
(Calliptamus italicus) auf der Roten Liste (VU) und ist Teil der Niederdsterreichischen
Artenschutverordnung, wie die die Lauchschrecke (Mecostethus parapleurus). Zu den
Fangschrecken gibt es in Osterreich keine Rote Liste, weshalb die Gottesanbeterin auch

nicht eingestuft ist.

Im Projektgebiet gelangen Nachweise von insgesamt 14 Tagfalterarten, davon sind 5 Teil
der niederdsterreichischen Artenschutzverordnung: Segelfalter (Iphiclides podalirius),
Osterluzeifalter (Zerynthia polyxena), Hufeisenkleegelbling/Weil3kleegelbling (Colias
hyale/alfacariensis), Himmelblauer und Silbergriner Blauling (Polyommatus bellargus und

Polyommatus coridon). Der Osterluzeifalter ist zusatzlich eine FFH Art.

GemaR Einlage D.03.07 Tiere, Pflanzen, Lebensrdume der Einreichunterlagen ergibt sich
der Flachenverlust der fur Insekten relevanten Lebensraume aus dem Kapitel ,Pflanzen
und Lebensraume®. 8 der insgesamt 39 nachgewiesenen Insekten werden als ,manRig*
sensibel eingestuft. Als besonders wertvoller Landschaftsraum wurde die stiddstlich von

Paasdorf gelegene Kulturlandschaft identifiziert.

Amphibien und Reptilien

Das Planungsgebiet befindet sich 6stlich von Paasdorf und stidéstlich von Lanzendorf im
zentralen Weinviertler Hiigelland im Bezirk Mistelbach. Es liegt in einer von intensiver
landwirtschaftlicher Nutzung gepragten Agrarlandschaft, die durch ausgedehnte Waldfla-
chen und bestehende Windkraftanlagen strukturiert ist. Die Uberwiegend grof3flachigen
Ackerparzellen werden intensiv bewirtschaftet und bieten daher nur begrenzte Rickzugs-
raume fur wildlebende Tierarten. Eine Ausnahme bildet der siidwestexponierte Hang
nordostlich des Feldwiesengrabens, der durch alte Weingartenbrachen, Wiesen, Gebu-
sche, Hecken und Robinienaufforstungen eine kleinteilige und strukturreiche
Landschaftsauspragung aufweist und somit ein héheres Potenzial als Lebensraum fur

verschiedene Tiergruppen besitzt.

Das Untersuchungsgebiet ist durch eine abwechslungsreiche Topographie mit Higelkup-
pen, flacheren Erhebungen und bewaldeten Grabensystemen gepragt. Mit Ausnahme des
Feldwiesengrabens und des Briindlbaches fehlen ausgepragte Feuchtlebensraume oder

dauerhafte Gewasser.
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Geeignete Laichgewasser fur Amphibien wie Springfrosch und Erdkréte, die potenziell in
den angrenzenden Waldern vorkommen kénnten, wurden nicht festgestellt. Auch fir die
Wechselkréte konnten keine Nachweise erbracht werden, was mit dem Fehlen geeigneter
Fortpflanzungsgewasser begriindet wird. Diese Art nutzt durchaus temporare Gewasser,
etwa in ehemaligen Abbauflachen; solche Gewasser waren jedoch wahrend der Erhe-

bungsperiode vollstandig trocken.

Im Gegensatz dazu konnten Reptilien, insbesondere die Zauneidechse, regelmafig
beobachtet werden. Aufgrund dichter Vegetation an den Waldrandern und Brachen waren
die Nachweise im Frihjahr zwar eingeschrankt, hauften sich jedoch im Spatsommer
deutlich. Das Vorkommen weiterer Reptilienarten wie Blindschleiche und Schlingnatter ist
aufgrund der vorhandenen Strukturvielfalt in Waldrandbereichen und Ubergangszonen als
wahrscheinlich einzustufen. Auch die Ringelnatter dirfte im Gebiet vorkommen, da sie

neben Gewassernadhe auch bewaldete Habitate in groRerer Entfernung nutzt.

Die Erhebungen wurden am 10. April 2023, 29. Mai 2023 und 8. August 2023 bei geeigne-
ten Witterungsverhaltnissen (sonnig, leicht bewolkt) durchgefiihrt. Zusatzliche Daten

flossen aus dem Uberlappenden Projektgebiet Kettlasbrunn (19. August 2023) ein.

Streudaten aus anderen Erhebungsmodulen waren nicht verfiigbar. Es wurde eine Art

nachgewiesen, flr sechs weitere besteht Habitateigung (Tab. 2).

Tab. 2: Nachgewiesene Amphibien & Reptilien und potenziell vorkommende Arten nach dem Verbreitungsat-
las von CABELA ET AL. (2001) und Experteneinschatzung. Gefahrdungseinstufung (UBA 2007).

A Wissenschaftlicher | Lebensraume im Untersuchungs- Rote Liste FFH-RL
rtname 2 -
Name raum Osterreichs Anhang
Wechselkrote* Bufotes viridis Offenlgnd (Acker, Braphen, Sieds Gefahrdet v
lungsbiet), Abbaugebiete
Erdkrote* Bufo bufo Laubwald, Heckenraine Gefj:lorgtung -
Springfrosch* Rana dalma-tina Laubwald Gefjrhgrc]itung v
Laubwald und dessen Rander,
. - Bdschungen, Heckenraine, Bra- Gefahrdung
Zauneidechse Lacerta agilis chen, Windschutzgirtel, droht v
aufgelassener Bahndamm
Blindschleiche* Anguis fragilis Laubwald und dessen Rander Gefjrhorgtung -
Coronella Laubwald und dessen Rander,
Schlingnatter* ; Bdschungen, Heckenraine, aufge- Gefahrdet IV
austriaca
lassener Bahndamm
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Ringelnatter*

Natrix natrix

Entlang von Gewé&ssern und
Graben, Laubwald

Gefahrdung
droht

* im Untersuchungsraum nicht nachgewiesen, aber potenziell vorkommend

Saugetiere (ohne Fledermause)

Die Erhebungen fanden am 04.09., 05.09. und am 09.09.2023 statt. Als Literatur wurde

,Die Sdugetiere Europas, Nordafrikas und Vorderasiens“ verwendet (AULAGNIER et al.

2009 bzw. Die Saugetierfauna Osterreichs, Friederike Spitzenberger, 2001).

Es wurden 13 Arten nachgewiesen, fir weitere 8 Arten besteht Habitateignung (Tab. 3).

Tab. 3: Nachgewiesene und potenzielle Saugetierarten nach Habitateignung (ohne Fledermause). Gefahr-
dungseinstufung: SPITZENBERGER, F. (2005): Rote Liste der Saugetiere Osterreichs (Mammalia). In: ZULKA, K.

P. (RED.): Rote Listen gefahrdeter Tiere Osterreichs.

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name Gel(f;dt}ler;::i\gs- FK:' Nachweis
?Z?nr:;ii\z%?’;?s’ﬁ) Baummarder LC V Habitateignung
?Z?rﬁzgzgef?%) Dachs LC Bautenfund
fl(gg;ﬁl‘s/’uggfgg Eichhérnchen LC Sichtbeobachtung
,L:ZF/)/:; e1u7r<7)gaeus Feldhase NT Sichtbeobachtung
Microtus arvaiis Feldmaus LC Sichtbeobachtung
(Pallas, 1778)

ggfgg;iﬁ%%%‘jon Feldspitzmaus LC Totfund
?I)Draolc/:g;'islzlr%s;ugveolens Gartenspitzmaus LC Habitateignung
/;\Agglcéilgzs;‘g;i)collis Gelbhalsmaus LC Habitateignung
ot st damser v | Bsenino faa
ﬁ/li_rt’l;;eelzse’n;‘l?igga Hermelin LC Habitateignung
Z—;Iﬁ :eitfsr,of ?5683 Maulwurf NT Bautenfund
%g;;eézsrji\;e;lésa Mauswiesel LC Totfund
AE”Z'Z#;e;’g; 80 ncolor Ostigel LC Habitateignung
Capreolus capreolus Reh LC Sichtbeobachtung

(Linnaeus, 1758)
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(Linmaeus, 1755) Rotfuchs Lc Losung
fif;;‘/;:ui{af%g Rothirsch LC Sichtbeobachtung
(cill{sn%lfu& 1766) Siebenschléafer LC Habitateignung
Martes foina (Erxleben, 1777) Steinmarder LC Losung
’(L\Li;,?gaegzlf fj;g/g)ticus Waldmaus LC Habitateignung
f,%;e;ez:nf;?g Waldspitzmaus LC Habitateignung
fféiiﬁﬂfi 758 Wildschwein LC Spurenfund

Fledermause

Im Untersuchungsraum wurden gemaf Einlage D.03.07 Tiere, Pflanzen, Lebensrédume der
Einreichunterlagen mindestens 11 Fledermausarten erfasst bzw. sind durch eine Literatur-
recherche zu erwarten. Davon sind neun Arten bekannt daflir, Baume zumindest zeitweise
als Quartiere zu nutzen (Bechsteinfledermaus, Wasserfledermaus, Fransenfledermaus,
Abendsegler, Kleinabendsegler, Mickenfledermaus, Rauhautfledermaus, Mopsfleder-
maus, Braunes Langohr). Von einer dieser Arten (Braunes Langohr) wurden
reproduzierende weibliche Individuen festgestellt. Es wurden gemal} Einlage 17 Baume im
Nahbereich der Anlagen festgestellt, die von diesen Arten als Fledermausquartiere genutzt
werden kénnen. Neun dieser Baume sind durch Rodung betroffen. Alle Fledermausarten
sind in Anhang IV der FFH Richtlinie gefuhrt und sind somit betreffend der Tétung und
Stérung sowie der Be-schadigung oder Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

unionsrechtlich geschutzt.

Végel
In der Einlage D.03.07 Tiere, Pflanzen, Lebensrdume der Einreichunterlagen wird Fl&-

chenverlust in Bau- und Betriebsphase im Kapitel 8.4 Voraussichtliche Auswirkungen
aufgelistet. Im Kapitel 8.4.1 Auswirkungen auf windkraftrelevante sensible Vogelarten wird
ausgefuhrt, dass der zusatzliche Flachenverbrauch fur die Zuwegung gering ist, da beste-

hende Feldwege genutzt werden.
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Gutachten:

Pflanzen und Lebensraume

Ist-Situation
Die Erhebungen und Beschreibungen der Biotoptypen sind fachlich schlissig dargestellt
und geben ein nachvollziehbares Bild Gber die Ausstattung des Untersuchungsraums mit

wertgebenden Biotoptypen.

Die Sensibilitatseinstufung der Biotoptypen in der Einlage D.03.07 Tiere, Pflanzen, Le-

bens-réume der Einreichunterlagen ist fachlich nachvollziehbar und korrekt.

Wirkungen

In den vorliegenden Unterlagen werden die vorgesehenen Malidnhahmen lediglich in Form
von Uberschriften (z. B. ,4.4.1 AusgleichsmalRnahmen®, ,4.4.2 Schutzmallnahmen flr
Biotoptypen und gefahrdete Arten“) und einer zusammenfassenden Darstellung in der
B.01.01 Vorhabensbeschreibung in Kapitel 5 ,Mallhahmenibersicht beschrieben. Ein
detaillierter Mallhahmenkatalog mit eindeutigen Zuordnungen oder Malihahmencodes
liegt nicht vor. Die vorhandenen Beschreibungen enthalten teils unverbindliche Formulie-
rungen (z. B. in Form von Empfehlungen) und entsprechen daher nicht der erforderlichen
Klarheit und Verbindlichkeit, wie sie fur eine fachgerechte Bewertung, Umsetzung und
Kontrolle notwendig ist. Aus diesem Grund werden die vorgeschlagenen Mal3nahmen im
Rahmen dieses Gutachtens prazisiert, fachlich konkretisiert und um zusatzliche, aus
fachlicher Sicht notwendige Inhalte erganzt. Dies dient der Sicherstellung, dass die Mal3-
nahmen den rechtlichen und fachlichen Anforderungen an Wirksamkeit,
Nachvollziehbarkeit und Uberpriifbarkeit entsprechen und eine ordnungsgemaRe Umset-

zung im weiteren Verfahren gewahrleistet ist.

Zum Ausgleich des Flachenverlustes fir die Biotoptypen bzw. -komplexe 02-
Né&hrstoffarmer Ackerrain, 06-Artenreiche Ackerbrache, 08-Frische, artenreiche Fettwiese
der Tieflagen (FFH-LRT 6510), 11-Ruderalflur trockener Standorte mit geschlossener
Vegetation, 12-Ruderalflur frischer Standorte mit offener Pioniervegetation sowie 14-
Ruderalflur frischer Standorte mit geschlossener Vegetation/Brombeer- und Kratzbeer
Gestriipp wird die Anlage von in Summe mindestens 2,37 ha des BT Artenreiche

Ackerbrache auf einem maoglichst nahrstoffarmen Standort (Grenzertragslage) gefordert.

Jedoch ergibt sich fir den Lebensraum 08-Frische, artenreiche Fettwiese der Tieflagen

(FFH-LRT 6510) nur eine geringe Eingriffserheblichkeit. Dagegen fehlen Augleichsmal}-
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nahmen fir 43-Unbefestigte Stralle/Ruderaler Ackerrain sowie 44-Unbefestigte Stral3e, die

beide eine maRige Eingriffserheblichkeit haben.

Daher werden zum Ausgleich folgender Biotoptypen bzw. -komplexe 02-Né&hrstoffarmer
Ackerrain, 06-Artenreiche Ackerbrache, 11-Ruderalflur trockener Standorte mit geschlos-
sener Vegetation, 12-Ruderalflur frischer Standorte mit offener Pioniervegetation, 14-
Ruderalflur frischer Standorte mit geschlossener Vegetation/Brom-, 43-Unbefestigte
StraBe/Ruderaler Ackerrain sowie 44-Unbefestigte Stral3e folgende Auflagen formuliert
(siehe Auflage BV_5):

¢ Neuanlage von 2,37 ha Ausgleichsflachen, Fundamentflachen oder Béschungen

durfen hier nicht eingerechnet werden.

e Bei der Ausgleichsflache muss es sich um eine Neuanlage (Ackerland — Umwand-
lung in Wiesen, Brachen) handeln, und keine bereits bestehende wertgebende

Flache (Wiese, extensive Brache, etc.).

e Ziel der Ausgleichsflache ist, Uber das ganze Jahr einen Lebensraum sowohl fir
Insekten, Pflanzenarten als auch sonstige Tierarten zu bieten. Die Wirksamkeit und
Zielerfullung sind durch ein begleitendes Monitoring durch eine fachkundige Person

jahrlich zu Uberprufen.

e Die Flache muss mit regionalem Saatgut eingesat werden. Die Auswahl der arten-
reichen Saatgutmischung muss durch eine fachkundige Person ausgewahlt werden.
Das Saatgut muss regionaler Herkunft sein (z.B. REWISA-Zertifikat).

e Die Flache ist max. einmal im Jahr frihestens ab 1. August zu mahen. Ausnahmen

kénnen durch das Neophytenmanagement anfallen.
e Das Mahgut muss abtransportiert werden.

e 10 bis 20 % der einzelnen Bracheflachen sind bis zur Mahd im Folgejahr ungemaht

zu belassen.

e Sofern aus landwirtschaftlichen Griinden ein randliches Unkrauthackseln erwiinscht
ist, muss dieses randlich auRerhalb, aber nicht innerhalb der Ausgleichsflache um-

gesetzt werden.

¢ Die Ansiedlung und Ausbreitung von Neophyten (z. B. Robinie, Gétterbaum, Gold-
rute) ist zu verhindern und entsprechende Pflegeauflagen sind durch eine

fachkundige Person festzulegen
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e Es ist eine Saatgutmischung mit einem hohen Anteil rasch keimender ein- und
zweijahriger Arten zu verwenden, um die Keimung von Neophyten und anderen
konkurrenzstarken Arten zu unterdriicken. Um die Arten Silbergriiner und Himmel-
blauer Blauling zu férdern missen die Leguminosen Coronilla varia und Hippo-
crepis comosa in der Saatmischung enthalten sein. Da die Echte Schltsselblume
(Primula veris) auf einer beanspruchten Flache vorkommt, muss die Saatgutmi-

schung Saatgut dieser Art enthalten.
e Der Einsatz von Diinge- oder Spritzmitteln (Pestizide) ist verboten.

e Sofern flachig Geholze aufkommen, missen diese entfernt werden. Einzelne heimi-
sche Einzelstraucher oder kleine (max. 5 m breite), freistehende Strauchgruppen

wie Weilldorn, Heckenrose, Schlehdorn, etc. konnen belassen werden.

e Jagdliche Einrichtung sind auf der Ausgleichsflache (Fitterungen, Hochstand, Kier-

platz, etc.) zu unterlassen.

e Die Flachenauswahl soll durch einen fachkundigen Biologen erfolgen, um die Zie-

lerfillung zu gewahrleisten.

e Die Auswahl der artenreichen Saatgutmischung sollte durch eine fachkundige Per-

son ausgewahlt werden.
e Die Flache ist auf Betriebsdauer des Windparks zu erhalten.
¢ Die Ausgleichsflache darf auch nicht als Fahrweg verwendet werden.

e Es kann sich auch um nicht zusammenhangende Einzelflachen handeln, die Groflke
der Einzelflachen hat allerdings mind. 0,5 ha zu betragen und muss in mind. 1.000
m Entfernung zu den geplanten bzw. bestehenden Windkraftanlagen zu liegen

kommen. Zudem sollen die Flachen nicht weiter als 10 km vom WP entfernt liegen.

e Spatestens vor Baubeginn ist der Behérde ein Detailkonzept hinsichtlich Lage,
Ausgestaltung und Pflege der Flachen zur Uberpriifung der fachlichen Eignung zu

Ubermitteln.

Das Neophytenmanagement wurde Uberarbeitet, um eine flexiblere und wirksamere
Vorgehensweise zu ermdéglichen. Die urspriingliche Formulierung, wonach bei Neophy-
tenaufwuchs die betroffenen Bereiche im Juli bzw. vor der Blite der Goldrute zu mahen
und das Mahgut zu entfernen sind, wurde ersetzt durch die allgemeinere Mal3gabe, dass

die Ansiedlung und Ausbreitung von Neophyten (z. B. Robinie, Gétterbaum, Goldrute) zu
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verhindern ist. Damit liegt der Fokus nicht mehr allein auf einer einmaligen Bek&dmpfung zu
einem festen Zeitpunkt, sondern auf einem kontinuierlichen, an die jeweiligen Standort-
und Artenbedingungen angepassten Management. Da sich die Anspriiche und Ausbrei-
tungsstrategien der einzelnen Neophytenarten deutlich unterscheiden, sollen kiinftig
variable, zielgerichtete MalRnahmen durch eine fachkundige Person entwickelt und umge-
setzt werden. Diese flexible Herangehensweise ermdglicht ein effektiveres und
nachhaltigeres Eindammen invasiver Arten, ohne andere, nicht betroffene Flachen unnétig

Zu beeintrachtigen.

Im Bereich des Pflegeregimes wurde die bisherige Anweisung, nicht befallene Bereiche
stehenzulassen, konkretisiert. Kiinftig sollen 10 bis 20 % der einzelnen Bracheflachen bis
zur Mahd im Folgejahr ungemaht bleiben. Diese Vorgehensweise fordert die Artenvielfalt,
unterstutzt die Entwicklung strukturreicher Vegetationsbestande und beugt gleichzeitig
einer Verbuschung der Flachen vor. Das Hackseln wird aufgrund seiner potenziell negati-
ven Auswirkungen auf Pflanzen- und Tierarten grundsatzlich vermieden, kann jedoch
gezielt an Randbereichen zur Unkrautkontrolle eingesetzt werden. Um fir die Arten Silber-
griner und Himmelblauer Blauling wirksam zu sein, wurde das Vorhandensein der
Leguminosen Coronilla varia und Hippocrepis comosa und Primula veris, da diese auf

einer beanspruchten Flache vorkommt, in der Saatgutmischung erganzt.

Die Dauerhaftigkeit der MalRnahme wurde ebenfalls angepasst. Anstelle einer erneuten
Umbruch- oder Neuanlage nach maximal funf Jahren sollen die Bracheflachen nun tber
die gesamte Laufzeit des Windparks erhalten bleiben. Auf diese Weise kann sich ein
stabiler, 6kologisch wertvoller Lebensraum entwickeln, der langfristig zur Landschafts- und
Biodiversitatsaufwertung beitragt. Eine zusatzliche Erganzung ist Unterlassung von jagdli-

chen Einrichtungen auf den Ausgleichsflachen.

SchlieRlich wurde auch die rdumliche Lage der Ausgleichsflachen prazisiert. Die bisherige
Formulierung, wonach die Flachen ,abseits des Windparks und abseits von gréReren
Stérquellen” anzulegen sind, wurde aufgrund ihrer Unscharfe ersetzt. Stattdessen erfolgt
nun eine genauere raumliche Festlegung Uber einen definierten, angemessenen Radius.
Dadurch wird die Standortwahl nachvollziehbar, Uberprifbar und planerisch eindeutig
dokumentiert. Aulerdem wurde die Mal3hahme um ein Detailkonzept hinsichtlich Lage,

Ausgestaltung und Pflege der Flachen zur Uberpriifung der fachlichen Eignung ergénzt.

Zum Ausgleich des Flachenverlustes bei tatsachlicher Beanspruchung fur die Biotoptypen

16-Obstbaum sowie 17-Obstbaumreihe und -allee wird die Sicherstellung und Pflege von
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moglichst alten, naturschutzfachlich wertvollen Obstbaumen im Flachenausmal von

mindestens 213 m? fir die Laufzeit des WP gefordert.

Jedoch kommt es beim Biotoptyp 17-Obstbaumreihe und -allee laut Einreichunterlagen zu

keiner Beanspruchung.

Daher werden zum Ausgleich von 16-Obstbaum folgende Auflagen formuliert (siehe
Auflage BV_6):

Neuanlage von 213 m? Ausgleichsflachen, Fundamentflachen oder Béschungen

durfen hier nicht eingerechnet werden.

Bei der Ausgleichsflache muss es sich um eine Neuanlage (Ackerland — Umwand-
lung in Wiesen, Brachen) handeln, und keine bereits bestehende wertgebende

Flache (Wiese, extensive Brache, etc.). Es miissen neue Baume gepflanzt werden.

Ziel der Ausgleichsflache ist, Uber das ganze Jahr einen Lebensraum sowohl fir
Insekten, Pflanzenarten als auch sonstige Tierarten zu bieten. Die Wirksamkeit und
Zielerfullung sind durch ein begleitendes Monitoring durch eine fachkundige Person

jahrlich zu Uberprufen.

Absterbende Obstbdume sind — sofern aufgrund ihrer Lage kein Sicherheitsrisiko
besteht — stehend zu belassen, um Totholzstrukturen als Lebensraum fir Insekten,
Végel und Kleinsauger zu erhalten.

Stirzen Baume um oder missen sie aus Sicherheitsgriinden entfernt werden, sind
sie durch neue Obstbaume mdglichst regionaler Herkunft zu ersetzen, um den lang-

fristigen Bestand und die 6kologische Funktion der Obstbaumflache sicherzustellen.

Die Ansiedlung und Ausbreitung von Neophyten (z. B. Robinie, Gétterbaum, Gold-
rute) ist zu verhindern und entsprechende Pflegeauflagen sind durch eine

fachkundige Person festzulegen
Der Einsatz von Diinge- oder Spritzmitteln (Pestizide) ist verboten.

Jagdliche Einrichtung sind auf der Ausgleichsflache (Fitterungen, Hochstand, Kier-

platz, etc.) zu unterlassen.

Die Flachenauswahl soll durch einen fachkundigen Biologen erfolgen, um die Zie-

lerfillung zu gewahrleisten.

Die Flache ist auf Betriebsdauer des Windparks zu erhalten.
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e Die Ausgleichsflache darf auch nicht als Fahrweg verwendet werden.

e Es kann sich auch um nicht zusammenhangende Einzelflachen handeln und muss
in mind. 1.000 m Entfernung zu den geplanten bzw. bestehenden Windkraftanlagen
zu liegen kommen. Zudem sollen die Flachen nicht weiter als 10 km vom WP ent-

fernt liegen.

e Spatestens vor Baubeginn ist der Behérde ein Detailkonzept hinsichtlich Lage,
Ausgestaltung und Pflege der Flachen zur Uberpriifung der fachlichen Eignung zu

Ubermitteln.

Zur fachgerechten Umsetzung der MalRnahme BV _6 zur Anlage von Obstbaumflachen
wurden erganzende Festlegungen aufgenommen, um die 6kologische Wirksamkeit und

langfristige Funktionsfahigkeit sicherzustellen.

Spatestens vor Baubeginn ist der zustadndigen Behoérde ein Detailkonzept zur Lage,
Ausgestaltung und Pflege der Flachen vorzulegen. Dieses dient der Uberpriifung der
fachlichen Eignung und der Sicherstellung, dass die Malihahme den Anforderungen des
Naturschutzes und der Eingriffsregelung entspricht. AuRerdem wurde erganzt, dass es

sich um Neupflanzungen von Obstbdumen handelt muss.

Die Ansiedlung und Ausbreitung von Neophyten (z. B. Robinie, Gétterbaum, Goldrute) ist
zu verhindern. Entsprechende Pflegeauflagen sind durch eine fachkundige Person festzu-
legen und regelmaliig zu Uberprifen, um eine dauerhafte Etablierung standortgerechter

Vegetation und die Entwicklung artenreicher Strukturen zu gewahrleisten.

Jagdliche Einrichtungen sind auf den Ausgleichsflachen unzulassig, um Stérungen von

Tierarten zu vermeiden und die 6kologische Funktion der Flachen zu sichern.

Zum Ausgleich des Flachenverlustes fir die Biotoptypen bzw. -komplexe 19-Strauchhe-
cke/Brombeer- und Kratzbeer-Gestripp/SiBwasser-GroRrbhricht an Stillgewédsser und
Land-réhricht und 20-Baum-/Strauchhecke wird die Anlage von in Summe mindestens
1.000 m? des Biotopkomplexes Baum-/Strauchhecke mit autochthonen Laubb&dumen und

Strauchern gefordert. Die Auflagen werden wie folgt prazisiert (siehe Auflage BV _7):

¢ Neuanlage von 1.000 m? Ausgleichsflachen, Fundamentflachen oder Béschungen

durfen hier nicht eingerechnet werden.

e Bei der Ausgleichsflache muss es sich um eine Neuanlage (Ackerland — Umwand-

lung in Wiesen, Brachen) handeln, und keine bereits bestehende wertgebende
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Flache (Wiese, extensive Brache, etc.). Es missen neue Baume und Straucher ge-

pflanzt werden. Die Neupflanzungen sollen die Gattung Prunus enthalten.

Ziel der Ausgleichsflache ist, Uber das ganze Jahr einen Lebensraum sowohl fur
Insekten, Pflanzenarten als auch sonstige Tierarten zu bieten. Die Wirksamkeit und
Zielerfullung sind durch ein begleitendes Monitoring durch eine fachkundige Person

jahrlich zu Uberprufen.

Absterbende Baume sind — sofern aufgrund ihrer Lage kein Sicherheitsrisiko be-
steht — stehend zu belassen, um Totholzstrukturen als Lebensraum fir Insekten,
Végel und Kleinsauger zu erhalten.

Stirzen Baume um oder missen sie aus Sicherheitsgriinden entfernt werden, sind
sie durch neue autochthone Laubbdume zu ersetzen, um den langfristigen Bestand

und die 6kologische Funktion der Baum-/Strauchhecke sicherzustellen.

Die Ansiedlung und Ausbreitung von Neophyten (z. B. Robinie, Gétterbaum, Gold-
rute) ist zu verhindern und entsprechende Pflegeauflagen sind durch eine

fachkundige Person festzulegen
Der Einsatz von Dinge- oder Spritzmitteln (Pestizide) ist verboten.

Jagdliche Einrichtung sind auf der Ausgleichsflache (Futterungen, Hochstand, Kier-

platz, etc.) zu unterlassen.

Die Flachenauswahl soll durch einen fachkundigen Biologen erfolgen, um die Zie-

lerfillung zu gewahrleisten.
Die Flache ist auf Betriebsdauer des Windparks zu erhalten.
Die Ausgleichsflache darf auch nicht als Fahrweg verwendet werden.

Es kann sich auch um nicht zusammenhangende Einzelflachen handeln und muss
in mind. 1.000 m Entfernung zu den geplanten bzw. bestehenden Windkraftanlagen
zu liegen kommen. Zudem sollen die Flachen nicht weiter als 10 km vom WP ent-

fernt liegen. Sie sollten aber mindestens 2 m breit und 10 m lang sein.

Spatestens vor Baubeginn ist der Behoérde ein Detailkonzept hinsichtlich Lage,
Ausgestaltung und Pflege der Flachen zur Uberpriifung der fachlichen Eignung zu

Ubermitteln.
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Zur fachgerechten Umsetzung der Auflage BV_7 zur Anlage von Baum-/Strauchhecken
wurden erganzende Festlegungen aufgenommen, um die 6kologische Wirksamkeit und

langfristige Funktionsfahigkeit sicherzustellen.

Spatestens vor Baubeginn ist der zustadndigen Behoérde ein Detailkonzept zur Lage,
Ausgestaltung und Pflege der Flachen vorzulegen. Dieses dient der Uberpriifung der
fachlichen Eignung und der Sicherstellung, dass die Mallihahme den Anforderungen des
Naturschutzes und der Eingriffsregelung entspricht. AuRerdem wurde erganzt, dass es
sich um Neupflanzungen von Baumen und Strauchern handelt muss und die Gattung

Prunus enthalten soll, damit es auch fir den Segelfalter wirksam ist.

Die Ansiedlung und Ausbreitung von Neophyten (z. B. Robinie, Gétterbaum, Goldrute) ist
zu verhindern. Entsprechende Pflegeauflagen sind durch eine fachkundige Person festzu-
legen und regelmanig zu uUberprifen, um eine dauerhafte Etablierung standortgerechter

Vegetation und die Entwicklung artenreicher Strukturen zu gewahrleisten.

Jagdliche Einrichtungen sind auf den Ausgleichsflachen unzulassig, um Stérungen von

Tierarten zu vermeiden und die 6kologische Funktion der Flachen zu sichern.

Die Umweltbauaufsicht hat ein Detailkonzept zur fachgerechten Umsetzung der Bergung
und Verpflanzung vorzulegen, das der Uberpriifung der fachlichen Eignung durch die

Behorde dient. Zur Klarstellung lautet die neu formulierte Auflage BV _8 wie folgt:

e Uberwachung und Koordination der MaRnahmen zum Schutz der geschiitzten Art
Gro3-Windréschen (Anemone sylvestris). Vor Beginn der Bauarbeiten ist das Vor-
kommen fachgerecht zu bergen. Hierzu ist die gesamte Vegetationsdecke mitsamt
dem Oberboden, auf dem die Art vorkommt, sorgfaltig abzutragen und an einen ge-
eigneten Standort in der Nahe — in ausreichendem Sicherheitsabstand zu den
Bauarbeiten — zu verlegen. Die Umweltbauaufsicht stellt sicher, dass diese Arbeiten
gemal} einem von der zustandigen Behorde gepriften Detailkonzept erfolgen. Da
auf derselben Flache auch Berg-Haarstrang (Peucedanum oreoselinum, Flachen ID

120) vorkommt, ist diese auf der Bergung zu berlcksichtigen.

¢ Kontrolle und Schutz bestehender Gehdlze: Die Umweltbauaufsicht Gberwacht die
Schutzmafinahmen fiir die betroffenen Einzelbaume und Baumhecken, insbesonde-

re:

e Schwarz-Pappel (Populus nigra) zwischen Feldweg und aufgelassener Bahnstrecke

stdlich von Hobersbrunn,
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e Bruch-Weide (Salix fragilis) zwischen Feldweg und Graben &stlich von Atzelsdorf,

e Silber-Weide (Salix alba) in den Baumhecken entlang des Giterweges 6stlich der

Autobahn nordwestlich von Gaweinstal.

¢ Die Umweltbauaufsicht hat sicherzustellen, dass diese Baume wahrend der Bauar-
beiten geschitzt und erhalten bleiben, insbesondere durch die Einhaltung von
Wourzel- und Kronenschutzmalnahmen, die Vermeidung mechanischer Beschadi-
gungen sowie die fachgerechte Kennzeichnung und Abgrenzung der

Schutzbereiche.

Laut Einreichunterlagen ist vorgesehen, die Kabeltrasse mittels Spilbohrung durch das
Naturdenkmal ,Ried Wiesenfeld* zu filhren. GemaR Paragraph 12 des NO Naturschutzge-
setz , Absatz 3 durfen am Naturdenkmal keine Eingriffe oder Veranderungen
vorgenommen werden. Es wurden keine fachlichen Griinde im Sinne § 12, Absatz 4

dargelegt nachdem die Behdérde Ausnahmen fiir bestimmte Nutzungen gestatten kann.

Die im Projekt vorgesehenen Malihahmen im Naturdenkmal ,Ried Wiesenfeld® fallen in
keine der gemal Bescheid (9-N-8023/16) erlaubten Ausnahmen. Die zulassigen Ausnah-
men beschrinken sich auf die Ausiibung der Jagd nach NO Jagdgesetz, die Holznutzung
in Form der Entnahme von einzelnen Stdmmen, den Betrieb der Wasserversorgungsanla-
ge sowie MaRhahmen im Umgebungsbereich zur Sicherstellung eines einwandfreien

Betriebs.

Da jedoch gemaf Bescheid (9-N-8023/16) keinerlei Veranderungen oder Eingriffe vorge-
nommen werden dirfen, ist die Trasse so zu verlegen, dass keine Beanspruchung des
Naturdenkmals erfolgt. Das Verbot umfasst auch samtliche MalRihahmen, die aul3erhalb
des unter Schutz gestellten Bereiches gesetzt werden, sofern von ihnen nachhaltige

Auswirkungen auf das Naturdenkmal ausgehen kénnten.
Die neu formulierte Auflage BV _5.1 lautet wie folgt:

e Die Trasse ist so zu verlegen, dass keine Beanspruchung des Naturdenkmals er-

folgt.

e Das Verbot umfasst auch samtliche MalRinahmen, die au3erhalb des unter Schutz
gestellten Bereiches gesetzt werden, sofern von ihnen nachhaltige Auswirkungen

auf das Naturdenkmal ausgehen kénnten.

Unter Einbezug der in der Einlage D.03.07 Tiere, Pflanzen, Lebensrdume der Einrei-

chunterlagen dargelegten MaBnahmen verbleibt das Schutzgut Pflanzen und
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Lebensraume hinsichtlich der Flacheninanspruchnahme mit geringen vorhabenbe-

dingten Auswirkungen und ein unionsrechtlicher Tatbestand tritt nicht ein.

Insekten
Ist-Situation
Die Beurteilung potenziellen Insektenlebensraume in der Einlage D.03.07 Tiere, Pflanzen,

Lebensrdume der Einreichunterlagen ist fachlich nachvollziehbar und korrekt.

Wirkungen

Gemal} Einlage D.03.07 ergibt sich der Flachenverlust der fur Insekten relevanten Lebens-
raume aus dem Kapitel ,Pflanzen und Lebensraume®.

Dieser Verlust wird laut derselben Einlage durch die MalRnahmen zur Wiederherstellung
einer artenreichen Ackerbrache sowie zur Anlage einer Strauchhecke ausgeglichen.

Die fachliche Einschatzung, dass diese Mallhahmen auch fir Insekten wirksam sind, wird

unter Bertcksichtigung der ergdnzenden Auflagen BV_5 und BV_6 geteilt.

Unter Einbezug der in der Einlage D.03.07 Tiere, Pflanzen, Lebensrdume der Einrei-
chunterlagen dargelegten MaBnahmen verbleibt das Schutzgut Insekten hinsichtlich
der Flacheninanspruchnahme mit geringen vorhabensbedingten Auswirkungen und

ein unionsrechtlicher Tatbestand tritt nicht ein.

Amphibien und Reptilien

Ist-Situation
Die in der Einlage D.03.07 Tiere, Pflanzen, Lebensrdume der Einreichunterlagen be-

schriebenen Erhebungen und deren Ergebnisse sind plausibel.

Die von der Projektwerberin erhobene und ausgewertete Datenbasis zur Beurteilung des

Schutzgutes Amphibien, Reptilien und deren Lebensraume sind ausreichend und korrekt.

Wirkungen

In den vorliegenden Unterlagen werden die vorgesehenen Malinahmen lediglich in Form
von Uberschriften (z. B. ,6.4 Schutz-, Vorkehrungs- und Ausgleichsmafnahmen*) und
einer zusammenfassenden Darstellung in der Vorhabensbeschreibung in Kapitel 5 ,Mal3-
nahmenubersicht* beschrieben. Ein detaillierter MaRnahmenkatalog mit eindeutigen
Zuordnungen oder MalRnahmencodes liegt nicht vor. Die vorhandenen Beschreibungen

enthalten teils unverbindliche Formulierungen (z. B. die Formulierung ,sollte”) und ent-
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sprechen daher nicht der erforderlichen Klarheit und Verbindlichkeit, wie sie fir eine
fachgerechte Bewertung, Umsetzung und Kontrolle notwendig ist. Aus diesem Grund
werden die vorgeschlagenen MalRhahmen im Rahmen dieses Gutachtens prazisiert,
fachlich konkretisiert und um zusatzliche, aus fachlicher Sicht notwendige Inhalte erganzt.
Dies dient der Sicherstellung, dass die Mallhahmen den rechtlichen und fachlichen Anfor-
derungen an Wirksamkeit, Nachvollziehbarkeit und Uberpriifbarkeit entsprechen und eine

ordnungsgemafle Umsetzung im weiteren Verfahren gewahrleistet ist.

Obwohl im Untersuchungsjahr keine Gewasser festgestellt wurden, kann nicht ausge-
schlossen werden, dass sich unter abweichenden Witterungsbedingungen temporare
Wasserstellen bilden. Aufgrund der vorhandenen Habitateignung ist davon auszugehen,
dass das Gebiet grundsatzlich fur die Wechselkréte (Bufotes viridis) geeignet ist. Eine

Totung einzelner Individuen kann daher nicht ausgeschlossen werden.

Zur Vermeidung von Tétungen und um sicherzustellen, dass kein unionsrechtlich relevan-
ter Tatbestand eintritt, werden erganzend folgende Auflagen festgelegt (siehe Auflage
BV_9):

¢ Im Zuge der Bautatigkeiten sind durch die Umweltbauaufsicht entstandene Feucht-
stellen, die im weiteren Verlauf der Bauarbeiten wieder befahren oder bearbeitet
werden, zeitnah zu verfullen, um eine Ansiedlung von Amphibienarten, insbesonde-

re der Wechselkrote (Bufotes viridis), zu verhindern.

e Diese MalRnhahme ist von der Umweltbauaufsicht laufend zu tberprifen und zu do-
kumentieren. Dabei ist sicherzustellen, dass bereits besiedelte Pflitzen nicht verfillt
werden. Sollte eine Besiedlung festgestellt werden, sind geeignete Schutzvorkeh-

rungen (z. B. alternative Routenfiihrung oder UmsiedelungsmalRnahmen) zu treffen.

e FUr eventuelle Umsiedelungen sind Empfangerflachen auf3erhalb eines Radius von

300 m um die Baustelle zu wahlen.

e Nachtfahrten im Zeitraum von Anfang Marz bis Anfang Juli sind bei regnerischem

Wetter zu vermeiden.

¢ |st eine Fahrt unter diesen Bedingungen unvermeidbar (z. B. fir Anlieferungen gro-
Rer Anlagenteile), hat die Umweltbauaufsicht den Zufahrtsbereich vorab auf
Amphibien zu kontrollieren und gegebenenfalls freizurdumen, um Verluste zu ver-

meiden.
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Es gibt Nachweise von Zauneidechsen, die anderen Reptilienarten (Blindschleiche,
Schlingnatter und Ringelnatter) sind aufgrund der Habitatausstattung méglich. Laut der
Einlage D.03.07 Tiere, Pflanzen, Lebensrdume der Einreichunterlagen ist davon auszuge-
hen, dass Zauneidechsen und Blindschleiche sowie Schlingnatter vor allem an

Waldrander, Béschungen, dem aufgelassene Bahndamm und Wegrander verbreitet sind.

Um sicherzustellen, dass es zu keinem unionsrechtlichen Tatbestand durch mdgliche
Stérung der Ruhestatten oder Tétung von Zauneidechsen und Schlingnattern entsteht,
werden folgende funktionserhaltende Malihahmen vor Schadenseintritt erganzt, da die in
Kapitel 6.4 beschrieben MalRnahmen zu unprazise sind. Daher wurden folgende Auflagen

erganzt (siehe Auflage BV _10):

e Vor Beginn der Bauarbeiten muss als funktionserhaltende Malinhahme im engeren
Bereich im Umkreis von mind. 300 m von den Vorkommensnachweisen ein mindes-
tens 1.800 m? grofRes Habitat auf sandig-schottrig und trockenen Béden als
Empfangerflache hergestellt werden. Die Flache sollte Anschluss zum Waldrand
haben. Sie darf max. 30 % bestockt sein. Auf der Flache sind 3 Totholzhaufen so-

wie 2 Steinhaufen (jeder: mind. 1 m hoch und 2 m? groB) herzustellen.

¢ FuUr die Baufeldfreimachung ist zu Beginn der Aktivitatssaison eine Absammlung der
Reptilien mittels Handfang durchzuflhren. Dazu ist eine Begehung der zuvor abge-
stockten (entbuschten) und sorgfaltig von liegendem Astwerk befreiten
Aufschlussflache mit drei fachkundigen Personen gleichzeitig bei geeigneter Witte-
rung und Tageszeit zu Beginn der Aktivitatszeit im Fruhjahr (Marz/April) vormittags
erforderlich. Es sind zwei Termine vorzusehen, die bei ausbleibenden Fangen

durch einen dritten Termin erganzt werden kdénnen.

Neu aufgenommen wurden konkrete Vorgaben zum Umgang mit temporaren Feuchtstel-
len, zur Umsiedelung und Sicherung von Amphibienvorkommen, sowie zur Herstellung

eines funktionsfahigen Ersatzhabitats.

Diese Erganzungen sind erforderlich, da im Zuge der Bauarbeiten zusatzliche Gefahr-
dungspotenziale fir Amphibien, insbesondere flr Pionierarten wie die Wechselkrote,

entstehen konnen.

Die detailliertere Ausgestaltung erméglicht eine gezielte Vermeidung von Mortalitat, sichert
den funktionalen Zusammenhang von Lebensrdumen und erhdht die fachliche Wirksam-

keit der KompensationsmalRnahmen.
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Dartber hinaus wurde der Schutz von Reptilien neu aufgenommen, da diese durch Bau-

feldfreimachungen und Erdarbeiten ebenfalls beeintrachtigt werden kénnen.

Unter Einbezug der Einlage D.03.07 Tiere, Pflanzen, Lebensrdume der Einreichunter-
lagen dargelegten MaBnahmen sowie der zusatzlich vorgeschlagenen Auflagen
verbleibt das Schutzgut ,,Amphibien und Reptilien“ mit geringen vorhabensbeding-

ten Auswirkungen und ein unionsrechtlicher Tatbestand tritt nicht ein.

Saugetiere (ohne Fledermause)

Ist-Situation

Die Erhebungen in der Einlage D.03.07 Tiere, Pflanzen, Lebensrdume der Einreichunter-
lagen und deren Ergebnisse sind mit einer Ausnahme plausibel. Die fachliche Meinung,
dass der Baumarder die Sensibilitatseinstufung ,,gering“ erhalt, obwohl es sich um eine
FFH-Art handelt, wird nicht geteilt. Aufgrund seines Schutzstatus wird der Baummarder als

,mManig“ sensibel eingestuft.

Wirkungen

In den vorliegenden Unterlagen werden die vorgesehenen Malinahmen lediglich in Form
von Uberschriften (z. B. ,6.4 Schutz-, Vorkehrungs- und Ausgleichsmafnahmen*) und
einer zusammenfassenden Darstellung in der Vorhabensbeschreibung in Kapitel 5 ,Mal3-
nahmenubersicht* beschrieben. Ein detaillierter MaRnahmenkatalog mit eindeutigen
Zuordnungen oder Mallnahmencodes liegt nicht vor. Die vorhandenen Beschreibungen
enthalten teils unverbindliche Formulierungen (z. B. die Formulierung ,sollte”) und ent-
sprechen daher nicht der erforderlichen Klarheit und Verbindlichkeit, wie sie fur eine
fachgerechte Bewertung, Umsetzung und Kontrolle notwendig ist. Aus diesem Grund
werden die vorgeschlagenen MalRlhahmen im Rahmen dieses Gutachtens prazisiert,
fachlich konkretisiert und um zusatzliche, aus fachlicher Sicht notwendige Inhalte erganzt.
Dies dient der Sicherstellung, dass die Mallhahmen den rechtlichen und fachlichen Anfor-
derungen an Wirksamkeit, Nachvollziehbarkeit und Uberpriifbarkeit entsprechen und eine

ordnungsgemalle Umsetzung im weiteren Verfahren gewahrleistet ist.

Aufgrund der Tatsache, dass gemal} den Einreichunterlagen durch die Sichtung von dem-
entsprechenden Bauten eindeutig dargelegt wird, dass der vom Projekt beanspruchte
Raum von Hamstern genutzt wird, kann ohne dementsprechenden Mallnahmen weder
eine Totung noch eine Stérung durch das Vorhaben ausgeschlossen werden. Auch eine

Beschadigung oder Zerstérung von besiedelbaren Fortpflanzungs- und Ruhestéatten durch
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Bautatigkeiten kann nicht ausgeschlossen werden. Ein Ziesel- oder Hamsterbau gilt selbst
dann als unionsrechtlich geschitzte Fortpflanzungs- und Ruhestatte, wenn er nicht unun-

terbrochen besiedelt ist.

Aus diesem Grund sind zur Vermeidung dieser Tatbestande folgende Auflagen erforderlich
(siehe Auflage BV_11):

e Vor Baubeginn muss durch eine Umweltbauaufsicht sichergestellt werden, dass im

Baufeld keine Individuen des Baummarders vorkommen.

¢ Vor Baubeginn muss durch eine Umweltbauaufsicht sichergestellt werden, dass im

Baufeld keine zuséatzlichen Nachweise von Hamstervorkommen vorhanden sind.

¢ Falls Hamsterbauten im Bereich der Kabeltrasse gefunden werden, muss das Kabel
in den Abschnitten mit Hamsterbauten in deren Aktivitadtsphase (Mitte Marz bis En-
de August) mit einem Abstand von mindestens 5 m von den Baudffnungen verlegt

werden.

e Fir den schon nachgewiesene Feldhamsterbau westlich von Hébersbrunn muss
das Kabel in deren Aktivitatsphase (Mitte Marz bis Ende August) mit einem Abstand

von mindestens 5 m von den Baudffnungen verlegt werden.

e Ein Jahr nach Umsetzung der Mal3ihahmen ist die Flachenbesiedlung durch eine

Umweltbauaufsicht zu dokumentieren.

Falls Hamsterbauten im permanenten Baubereich gefunden werden, muss der Fang und

die Umsiedelung einzelner Individuen umgesetzt werden.

¢ Im Fall eines Fangs und einer Umsiedelung missen Ausgleichsflachen mit folgen-

den Kriterien geschaffen werden:

o Die GrofRe der Ausgleichflache muss generell mind. 1 ha/Hamsterneuansiedelung

betragen;

e Die Flache kann als Acker oder Griinland genutzt werden (siehe nachfolgende Auf-

lagen)
e Der Einsatz von Diinge- oder Spritzmitteln (Pestizide) ist verboten;

e Jagdliche Einrichtung sind auf der Ausgleichsflache (Fitterungen, Hochstand, Kier-

platz, etc.) zu unterlassen;

e Die Flache ist auf Betriebsdauer des Windparks zu erhalten.

Kennzahl: WST1-UG-68 44




EVN Naturkraft GmbH und ImWind Erneuerbare Energie GmbH;
Windpark Paasdorf Lanzendorf II; Teilgutachten Biologische Vielfalt

Acker miissen wie folgt bewirtschaftet werden:

e Es ist erforderlich, nach der Ernte auf Ackerflachen Getreidestreifen mit einer Min-

destbreite von 5 Metern stehenzulassen.

e Es muissen 12 Meter breite Grinstreifen, Raine, Brachen oder Klee als Lebensraum
zu belassen, um eine kontinuierliche Nahrungsversorgung sowie Deckung wahrend

der Erntezeit sicherzustellen.
e Es darf nicht tiefer als 25 bis 30 cm gepflligt werden.

¢ Es mussen Rainen und Béschungen geschaffen werden und diese offen gehalten

werden.

Bei Grinland sind folgende MalRhahmen zu setzen:

¢ Anlage von mehrjahrigen Klee- und Luzernefeldern
e Die Flache muss mind. einmal und max. zweimal im Jahr gemaht werden.
e Das Mahgut muss abtransportiert werden.

e Sofern aus landwirtschaftlichen Grinden ein randliches Unkrauthackseln erwinscht
ist, muss dieses randlich auRerhalb, aber nicht innerhalb der Ausgleichsflache um-

gesetzt werden.
e Das Hackseln der Flache ist verboten.

e Sofern flachig Geholze aufkommen, missen diese entfernt werden. Einzelne heimi-
sche Einzelstraucher oder kleine (max. 5m breite), freistehende Strauchgruppen

wie Weilldorn, Heckenrose, Schlehdorn, etc. kbnnen belassen werden.

Im Bereich der temporéaren Flachenbeanspruchung wird anstelle einer Umsiedlung des
Feldhamsters eine Verlegung des Kabels vorgesehen. Diese Vorgehensweise stellt den
geringeren Eingriff in den Lebensraum dar, da die betroffenen Flachen nach Abschluss
der Bauarbeiten wiederhergestellt und erneut genutzt werden kénnen. Eine Umsiedlung
ware in diesem Fall 6kologisch nicht verhaltnismaRig, da sie einen deutlich intensiveren

Eingriff in die Population und den Lebensraum darstellen wirde.

Fur den Fall, dass Hamsterbauten in dauerhaft beanspruchten Flachen festgestellt wer-
den, wurden konkrete Vorgaben zur Umsiedelung formuliert. Diese sehen vor, dass der
Fang und die Umsetzung einzelner Individuen durch fachkundige Personen nach aner-

kannten Methoden zu erfolgen hat. Damit wird sichergestellt, dass der Erhaltungszustand

Kennzahl: WST1-UG-68 45



EVN Naturkraft GmbH und ImWind Erneuerbare Energie GmbH;
Windpark Paasdorf Lanzendorf II; Teilgutachten Biologische Vielfalt

der lokalen Population nicht beeintrachtigt wird und die MalRnahme den Anforderungen

des Artenschutzrechts entspricht.

Dartber hinaus wurde die MalRhahme um den Hinweis erganzt, dass vor Baubeginn durch
eine Umweltbauaufsicht zu Uberprifen ist, ob im Baufeld Individuen des Baummarders

(Martes martes) vorkommen.

Unter Einbezug der Einlage D.03.07 Tiere, Pflanzen, Lebensrdume der Einreichunter-
lagen dargelegten MaBnahmen sowie der zusatzlich vorgeschlagenen Auflagen
verbleibt das Schutzgut ,,.Sdugetiere (ohne Fledermause)“ mit geringen vorhabens-

bedingten Auswirkungen und ein unionsrechtlicher Tatbestand tritt nicht ein.

Flederméause
Ist-Situation

Zur Bewertung der Sensibilitatseinstufung siehe Risikofaktor 30.

Wirkungen

Das Eingriffsausmal ist flr die baumbewohnenden Fledermausarten hoch, da durch die
Rodungen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten dieser Arten zerstért werden kénnen. AulRer-
dem kann es bei den Rodungen zur Tétung von Individuen kommen. Werden
Wochenstuben (Quartiere in denen die Aufzucht der Jungtiere stattfindet) zerstért, kann es
zum Verlust ganzer Populationen kommen. Dies ist beispielsweise beim Braunen Langohr
(Plecotus auritus) mdglich, von dem laktierende Weibchen im Rodungsbereich festgestellt
wurden. Daher wird das Eingriffsausmal} fur die Arten Bechsteinfledermaus, Wasserfle-
dermaus, Fransenfledermaus, Abendsegler, Kleinabendsegler, Mickenfledermaus,
Rauhautfledermaus, Mopsfledermaus, Braunes Langohr abweichend von Tabelle FM 14
(Seite 206) als hoch eingestuft. Durch das Projekt kommt es aul3erdem zu einem Flachen-
verlust durch die Errichtung der WKA und damit zu einem Verlust von Nahrungshabitaten.
Die Scheuchwirkung, die von WKA ausgel6st wird, fihrt zur Wertminderung von potentiel-
len Quartieren und Nahrungshabitaten im Nahbereich der WKA. Insbesondere
strukturgebundene Arten der Gattungen Myotis und Plecotus sind von dieser Scheuchwir-

kung betroffen (TOLVANEN ET AL. 2023).

Neben den genannten Wirkungen kommt es durch den Betrieb der WKA zu Kollisionen.
Zusatzlich zu der bereits hohen Vorbelastung des Gebiets (15,5 [7,8; 29,5 95 % KI] Kollisi-
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onen pro Anlage und Jahr entstehen zusatzliche erhebliche Beeintrachtigungen fur Fle-

dermause. Diese Wirkungen werden unter Wirkfaktor 33 behandelt.

Die Tétung von Individuen durch Rodungen soll durch eine Umweltbauaufsicht vermieden
werden. Die Rodung von potentiellen Quartierbdumen darf nur im Beisein von Fledermau-
sexpert:innen und in einem Rodungszeitraum gemafR aktuellem Stand der Technik von
11.09. bis 31.10. erfolgen, in dem die Quartiere nicht mehr von Fortpflanzungsgemein-
schaften besetzt sind und eine Gefahrdung auf Populationsebene ausgeschlossen werden
kann (siehe Auflage BV_12).

Die potenziellen Fledermausquartiere werden durch fachkundige Baumkletterer mittels
Endoskops kontrolliert. Sowohl besetzte als auch unbesetzte Héhlen von Baumen, die zur
Rodung vorgesehen sind, sind mit Einwegverschluss zu versehen, da ein Besatz nie mit
Sicherheit ausgeschlossen werden kann. Rindenplatten, die als Spaltenquartiere in Frage
kommen, sind zu entfernen. Mindestens zwei Wochen nach dieser Kontrolle sind die
betroffenen Baume unter Anwesenheit der Umweltbauaufsicht zu fallen, wobei der freie
Fall der Baume vermieden werden sollte. Unmittelbar nach dem Fallen sind die Baume
letztmalig mittels Endoskops zu kontrollieren und etwaig vorhandene Fledermause zu
bergen (siehe Auflage BV_13).

Sollten im Zuge von Fallungen Fledermause geborgen werden, so sind diese in einem
Fledermauskasten bis zur Freilassung in den Dammerungs- und Nachtstunden unterzu-
bringen (siehe Auflage BV_14).

Stammabschnitte mit potentiellen Quartieren sind zu versetzen und an geeigneten Bau-
men anzubringen. Die Quartiere sind in einer Distanz von maximal 5.000 m Entfernung
zum gefallten Quartier anzubringen, sofern geeignete Bdume zur Anbringung vorhanden
sind. Es ist darauf zu achten, dass sich die versetzten Quartiere in mehr als 600 m Entfer-
nung zu WKA befinden (siehe Auflage BV_15).

Der durch die Rodungen und den Betrieb der WKA verursachte Lebensraumverlust wird
durch die AufRernutzungstellung von Altbdumen ausgeglichen (Mallihahme ,Auf3ernut-
zungstellung von Altbaumen®, M_F2). Abweichend von Einlage D.03.07 missen 51
Baume aulRer Nutzung gestellt werden, um neben dem direkten auch den indirekten
Lebensraumverlust auszugleichen. Die Baume sollten nach Mdglichkeit flachig aus der
Nutzung genommen werden. Spatestens ein Jahr vor den geplanten Rodungen sind die
Altbdume auszuwahlen, die auf Betriebsdauer des WPs aus der forstlichen Nutzung zu

nehmen sind. Spatestens ein Jahr vor der geplanten Rodung muss ein Detailkonzept mit
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der Verortung der Altbdume vorgelegt werden. Es ist darauf zu achten, dass mdglichst
groRe Baume ausgewahlt werden, deren Uberleben auf die Betriebsdauer des Windparks
angenommen werden kann, und die Baume sind so zu markieren, dass ihre Bedeutung als
CEF-Malnahme ersichtlich ist und sie nicht irrtimlich gefallt werden (siehe Auflage
BV_16).

Abweichend von M_F2 sind 51 seminaturliche Fledermaushdhlen anstatt gefraster Kunst-
héhlen anzubringen (z.B. ENCARNACAO & BECKER 2019). Die Kasten missen in Gruppen
von 5-10 Kasten aufgehangt werden. Pro Gruppe wird ein Vogelkasten (Giebelkasten)
montiert. Die Kasten sind in allen Expositionen in einer Héhe von 3-4 m aufzuhéangen
(siehe Auflage BV_17).

Folgendes Monitoring-Konzept ist durchzufiihren: Die seminatirlichen Fledermaushdhlen
werden so lange gereinigt und gewartet (1 mal pro Jahr) bis wieder ein ausreichendes
natirliches Quartierangebot nachzuweisen ist (mindestens 20 Jahre). Die Kasten missen
Uber einen Zeitraum von 10 Jahren alle zwei Jahre durch eine fachkundige Person zwi-
schen Juni und August auf Besatz gepruft und die vorkommenden Arten dokumentiert
werden. Diese Dokumentation ist nach jeder Prufung der Behérde zu Gbermitteln (siehe
Auflage BV_18).

Unter Einbezug der in der Einlage D.03.07.00 Tiere, Pflanzen, Lebensrdume der
Einreichunterlagen dargelegten MaBnahmen sowie der zusatzlich vorgeschlagenen
Auflagen verbleibt das Schutzgut ,,Flederm&duse‘ mit geringen vorhabensbedingten

Auswirkungen.

Végel
Ist-Situation

Zur Bewertung der Sensibilitatseinstufung siehe Risikofaktor 33.

Wirkungen

Da wahrend der Bauphase Flachen nur kleinrumig und temporar beansprucht werden, ist
von geringen Eingriffsintensitadten auszugehen. Allerdings sind im Zuge der Rodungsarbei-
ten Verbotstatbestande wie die Tétung von noch flugunfahigen Nestlingen sowie die
Zerstérung oder Beschadigung von Nestern und Eiern nicht ausgeschlossen. Rodungen
sind aul3erhalb der Brutzeit und — zum Schutz von Fledermausen — zwischen 11. Septem-
ber und 31. Oktober durchzufuhren (siehe Auflage BV _12).
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Im gegenstandlichen Untersuchungsraum sind durch die Arbeiten auch bodengebundene
Vogelarten der offenen Kulturlandschaft wie Wachtel oder Rebhuhn betroffen. Die Tétung
von einzelnen Individuen, besonders von noch flugunfahigen Jungvégeln, sowie die
Zerstérung oder Beschadigung von Nestern und Eiern dieser bodenbritenden Arten sind
wahrend der Bauphase nicht auszuschliel3en. Bodenbearbeitungen, die im Zuge der
Bauarbeiten notwendig sind, sind unter Anwesenheit einer Umweltbauaufsicht durchzufiih-
ren. Die Umweltbauaufsicht hat unmittelbar vor Beginn der Bodenbearbeitungen die vom
Vorhaben beanspruchten Flachen auf Gelege bodenbritender Vogelarten bzw. Bruthin-

weise (warnende Altvogel, flugunfahige Jungvogel) abzusuchen (siehe Auflage BV _19).

Bei den Flachen, die dauerhaft fir das Vorhaben beansprucht werden, handelt es sich um
vergleichsweise kleinflachige Lebensraumanteile. Bestandsverluste sind nicht zu erwarten,
allenfalls ein Einfluss auf die Raumnutzung. Wahrend der Betriebsphase ist von geringen

Eingriffsintensitaten auf die vom Vorhaben betroffenen Vogelarten auszugehen.

Unter Einbezug der zusatzlich vorgeschlagenen Auflagen verbleibt das Schutzgut
Végel hinsichtlich der Flacheninanspruchnahme mit geringen vorhabensbedingten

Auswirkungen und ein unionsrechtlicher Tatbestand tritt nicht ein.

Auflagen:
e BV 5:
¢ Neuanlage von 2,37 ha Ausgleichsflachen, Fundamentflachen oder Béschungen

durfen hier nicht eingerechnet werden.

e Bei der Ausgleichsflache muss es sich um eine Neuanlage (Ackerland — Umwand-
lung in Wiesen, Brachen) handeln, und keine bereits bestehende wertgebende

Flache (Wiese, extensive Brache, etc.).

e Ziel der Ausgleichsflache ist, Uber das ganze Jahr einen Lebensraum sowohl fir
Insekten, Pflanzenarten als auch sonstige Tierarten zu bieten. Die Wirksamkeit und
Zielerfullung sind durch ein begleitendes Monitoring durch eine fachkundige Person

jahrlich zu Uberprufen.

e Die Flache muss mit regionalem Saatgut eingesat werden. Die Auswahl der arten-
reichen Saatgutmischung muss durch eine fachkundige Person ausgewahlt werden.
Das Saatgut muss regionaler Herkunft sein (z.B. REWISA-Zertifikat).

e Die Flache ist max. einmal im Jahr frihestens ab 1. August zu mahen. Ausnahmen

kénnen durch das Neophytenmanagement anfallen.
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Das Mahgut muss abtransportiert werden.

10 bis 20 % der einzelnen Bracheflachen sind bis zur Mahd im Folgejahr ungemaht

zu belassen.

Sofern aus landwirtschaftlichen Griinden ein randliches Unkrauthackseln erwiinscht
ist, muss dieses randlich auRerhalb, aber nicht innerhalb der Ausgleichsflache um-

gesetzt werden.

Die Ansiedlung und Ausbreitung von Neophyten (z. B. Robinie, Gétterbaum, Gold-
rute) ist zu verhindern und entsprechende Pflegeauflagen sind durch eine

fachkundige Person festzulegen

Es ist eine Saatgutmischung mit einem hohen Anteil rasch keimender ein- und
zweijahriger Arten zu verwenden, um die Keimung von Neophyten und anderen
konkurrenzstarken Arten zu unterdriicken. Um die Arten Silbergriiner und Himmel-
blauer Blauling zu férdern mussen die Leguminosen Coronilla varia und Hippo-
crepis comosa in der Saatmischung enthalten sein. Da die Echte Schltusselblume
(Primula veris) auf einer beanspruchten Flache vorkommt, muss die Saatgutmi-

schung Saatgut dieser Art enthalten.
Der Einsatz von Diinge- oder Spritzmitteln (Pestizide) ist verboten.

Sofern flachig Gehdlze aufkommen, missen diese entfernt werden. Einzelne heimi-
sche Einzelstraucher oder kleine (max. 5 m breite), freistehende Strauchgruppen

wie Weilldorn, Heckenrose, Schlehdorn, etc. kbnnen belassen werden.

Jagdliche Einrichtung sind auf der Ausgleichsflache (Futterungen, Hochstand, Kier-

platz, etc.) zu unterlassen.

Die Flachenauswahl soll durch einen fachkundigen Biologen erfolgen, um die Zie-

lerfillung zu gewahrleisten.

Die Auswahl der artenreichen Saatgutmischung sollte durch eine fachkundige Per-

son ausgewahlt werden.
Die Flache ist auf Betriebsdauer des Windparks zu erhalten.
Die Ausgleichsflache darf auch nicht als Fahrweg verwendet werden.

Es kann sich auch um nicht zusammenhangende Einzelflachen handeln, die Grélie
der Einzelflachen hat allerdings mind. 0,5 ha zu betragen und muss in mind.

1.000 m Entfernung zu den geplanten bzw. bestehenden Windkraftanlagen zu lie-
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gen kommen. Zudem sollen die Flachen nicht weiter als 10 km vom WP entfernt
liegen.
Spatestens vor Baubeginn ist der Behoérde ein Detailkonzept hinsichtlich Lage,

Ausgestaltung und Pflege der Flachen zur Uberpriifung der fachlichen Eignung zu

Ubermitteln.

e BV 6

Neuanlage von 213 m? Ausgleichsflachen, Fundamentflachen oder Béschungen

durfen hier nicht eingerechnet werden.

Bei der Ausgleichsflache muss es sich um eine Neuanlage (Ackerland — Umwand-
lung in Wiesen, Brachen) handeln, und keine bereits bestehende wertgebende

Flache (Wiese, extensive Brache, etc.). Es missen neue Baume gepflanzt werden.

Ziel der Ausgleichsflache ist, Uber das ganze Jahr einen Lebensraum sowohl fir
Insekten, Pflanzenarten als auch sonstige Tierarten zu bieten. Die Wirksamkeit und
Zielerflullung sind durch ein begleitendes Monitoring durch eine fachkundige Person

jahrlich zu Uberprufen.

Absterbende Obstbdume sind — sofern aufgrund ihrer Lage kein Sicherheitsrisiko
besteht — stehend zu belassen, um Totholzstrukturen als Lebensraum fir Insekten,
Végel und Kleinsauger zu erhalten.

Stirzen Baume um oder missen sie aus Sicherheitsgriinden entfernt werden, sind
sie durch neue Obstbaume mdglichst regionaler Herkunft zu ersetzen, um den lang-

fristigen Bestand und die 6kologische Funktion der Obstbaumflache sicherzustellen.

Die Ansiedlung und Ausbreitung von Neophyten (z. B. Robinie, Gétterbaum, Gold-
rute) ist zu verhindern und entsprechende Pflegeauflagen sind durch eine

fachkundige Person festzulegen
Der Einsatz von Dinge- oder Spritzmitteln (Pestizide) ist verboten.

Jagdliche Einrichtung sind auf der Ausgleichsflache (Futterungen, Hochstand, Kier-

platz, etc.) zu unterlassen.

Die Flachenauswahl soll durch einen fachkundigen Biologen erfolgen, um die Zie-

lerfillung zu gewahrleisten.
Die Flache ist auf Betriebsdauer des Windparks zu erhalten.

Die Ausgleichsflache darf auch nicht als Fahrweg verwendet werden.
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Es kann sich auch um nicht zusammenhangende Einzelflachen handeln und muss
in mind. 1.000 m Entfernung zu den geplanten bzw. bestehenden Windkraftanlagen
zu liegen kommen. Zudem sollen die Flachen nicht weiter als 10 km vom WP ent-

fernt liegen.

Spatestens vor Baubeginn ist der Behoérde ein Detailkonzept hinsichtlich Lage,
Ausgestaltung und Pflege der Flachen zur Uberpriifung der fachlichen Eignung zu

Ubermitteln.

e BV T

Neuanlage von 1.000 m? Ausgleichsflachen, Fundamentflachen oder Béschungen

durfen hier nicht eingerechnet werden.

Bei der Ausgleichsflache muss es sich um eine Neuanlage (Ackerland — Umwand-
lung in Wiesen, Brachen) handeln, und keine bereits bestehende wertgebende
Flache (Wiese, extensive Brache, etc.). Es missen neue Baume und Straucher ge-

pflanzt werden. Die Neupflanzungen sollen die Gattung Prunus enthalten.

Ziel der Ausgleichsflache ist, Uber das ganze Jahr einen Lebensraum sowohl fir
Insekten, Pflanzenarten als auch sonstige Tierarten zu bieten. Die Wirksamkeit und
Zielerflullung sind durch ein begleitendes Monitoring durch eine fachkundige Person

jahrlich zu Uberprufen.

Absterbende Baume sind — sofern aufgrund ihrer Lage kein Sicherheitsrisiko be-
steht — stehend zu belassen, um Totholzstrukturen als Lebensraum fir Insekten,
Végel und Kleinsauger zu erhalten.

Stirzen Baume um oder missen sie aus Sicherheitsgriinden entfernt werden, sind
sie durch neue autochthone Laubbdume zu ersetzen, um den langfristigen Bestand

und die 6kologische Funktion der Baum-/Strauchhecke sicherzustellen.

Die Ansiedlung und Ausbreitung von Neophyten (z. B. Robinie, Gétterbaum, Gold-
rute) ist zu verhindern und entsprechende Pflegeauflagen sind durch eine

fachkundige Person festzulegen
Der Einsatz von Dinge- oder Spritzmitteln (Pestizide) ist verboten.

Jagdliche Einrichtung sind auf der Ausgleichsflache (Futterungen, Hochstand, Kier-

platz, etc.) zu unterlassen.

Die Flachenauswahl soll durch einen fachkundigen Biologen erfolgen, um die Zie-

lerfillung zu gewahrleisten.
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e Die Flache ist auf Betriebsdauer des Windparks zu erhalten.
e Die Ausgleichsflache darf auch nicht als Fahrweg verwendet werden.

e Es kann sich auch um nicht zusammenhangende Einzelflachen handeln und muss
in mind. 1.000 m Entfernung zu den geplanten bzw. bestehenden Windkraftanlagen
zu liegen kommen. Zudem sollen die Flachen nicht weiter als 10 km vom WP ent-

fernt liegen. Sie sollten aber mindestens 2 m breit und 30 m lang sein.

e Spatestens vor Baubeginn ist der Behérde ein Detailkonzept hinsichtlich Lage,
Ausgestaltung und Pflege der Flachen zur Uberpriifung der fachlichen Eignung zu
Ubermitteln.

e BV 8:

e Uberwachung und Koordination der MaRnahmen zum Schutz der geschiitzten Art
Gro3-Windréschen (Anemone sylvestris): Vor Beginn der Bauarbeiten ist das Vor-
kommen fachgerecht zu bergen. Hierzu ist die gesamte Vegetationsdecke mitsamt
dem Oberboden, auf dem die Art vorkommt, sorgfaltig abzutragen und an einen ge-
eigneten Standort in der Nahe — in ausreichendem Sicherheitsabstand zu den
Bauarbeiten — zu verlegen. Die Umweltbauaufsicht stellt sicher, dass diese Arbeiten
gemal einem von der zustandigen Behorde gepriften Detailkonzept erfolgen. Da
auf derselben Flache auch Berg-Haarstrang (Peucedanum oreoselinum, Flachen ID

120) vorkommt, ist diese auf der Bergung zu berlcksichtigen.

o Kontrolle und Schutz bestehender Gehdlze: Die Umweltbauaufsicht Gberwacht die
Schutzmafinahmen fir die betroffenen Einzelbaume und Baumhecken, insbesonde-

re:

e Schwarz-Pappel (Populus nigra) zwischen Feldweg und aufgelassener Bahnstrecke

stdlich von Hobersbrunn,
e Bruch-Weide (Salix fragilis) zwischen Feldweg und Graben &stlich von Atzelsdorf,

e Silber-Weide (Salix alba) in den Baumhecken entlang des Glterweges 6stlich der

Autobahn nordwestlich von Gaweinstal.

e Die Umweltbauaufsicht hat sicherzustellen, dass diese Baume wahrend der Bauar-
beiten geschitzt und erhalten bleiben, insbesondere durch die Einhaltung von
Wourzel- und Kronenschutzmaflnahmen, die Vermeidung mechanischer Beschadi-
gungen sowie die fachgerechte Kennzeichnung und Abgrenzung der

Schutzbereiche.
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BV 5.1

Die Trasse ist so zu verlegen, dass keine Beanspruchung des Naturdenkmals er-

folgt.

Das Verbot umfasst auch samtliche Mafinahmen, die au3erhalb des unter Schutz
gestellten Bereiches gesetzt werden, sofern von ihnen nachhaltige Auswirkungen

auf das Naturdenkmal ausgehen kénnten.

e BV

Im Zuge der Bautatigkeiten sind durch die Umweltbauaufsicht entstandene Feucht-
stellen, die im weiteren Verlauf der Bauarbeiten wieder befahren oder bearbeitet
werden, zeitnah zu verfiullen, um eine Ansiedlung von Amphibienarten, insbesonde-

re der Wechselkréte (Bufotes viridis), zu verhindern.

Diese MalRnahme ist von der Umweltbauaufsicht laufend zu tUberprtfen und zu do-
kumentieren. Dabei ist sicherzustellen, dass bereits besiedelte Pflitzen nicht verfillt
werden. Sollte eine Besiedlung festgestellt werden, sind geeignete Schutzvorkeh-

rungen (z. B. alternative Routenfiihrung oder UmsiedelungsmalRnahmen) zu treffen.

Fur eventuelle Umsiedelungen sind Empfangerflachen auerhalb eines Radius von

300 m um die Baustelle zu wahlen.

Nachtfahrten im Zeitraum von Anfang Marz bis Anfang Juli sind bei regnerischem

Wetter zu vermeiden.

Ist eine Fahrt unter diesen Bedingungen unvermeidbar (z. B. flr Anlieferungen gro-
Rer Anlagenteile), hat die Umweltbauaufsicht den Zufahrtsbereich vorab auf
Amphibien zu kontrollieren und gegebenenfalls freizurdumen, um Verluste zu ver-

meiden.

e BV _10:

Vor Beginn der Bauarbeiten muss als funktionserhaltende Malihahme im engeren
Bereich im Umkreis von mind. 300 m von den Vorkommensnachweisen ein mindes-
tens 1.800 m? grofRes Habitat auf sandig-schottrig und trockenen Boden als
Empfangerflache hergestellt werden. Die Flache sollte Anschluss zum Waldrand
haben. Sie darf max. 30 % bestockt sein. Auf der Flache sind 3 Totholzhaufen so-

wie 2 Steinhaufen (jeder: mind. 1 m hoch und 2 m? groB) herzustellen.

Fur die Baufeldfreimachung ist zu Beginn der Aktivitatssaison eine Absammlung der

Reptilien mittels Handfang durchzuflhren. Dazu ist eine Begehung der zuvor abge-
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stockten (entbuschten) und sorgfaltig von liegendem Astwerk befreiten Aufschluss-
flache mit drei fachkundigen Personen gleichzeitig bei geeigneter Witterung und

Tageszeit zu Beginn der Aktivitatszeit im Fruhjahr (Marz/April) vormittags erforder-
lich. Es sind zwei Termine vorzusehen, die bei ausbleibenden Fangen durch einen

dritten Termin erganzt werden kdnnen.

e BV 11:

Vor Baubeginn muss durch eine Umweltbauaufsicht sichergestellt werden, dass im

Baufeld keine Individuen des Baummarders vorkommen.

Vor Baubeginn muss durch eine Umweltbauaufsicht sichergestellt werden, dass im

Baufeld keine zuséatzlichen Nachweise von Hamstervorkommen vorhanden sind.

Falls Hamsterbauten im Bereich der Kabeltrasse gefunden werden, muss das Kabel
in den Abschnitten mit Hamsterbauten in deren Aktivitatsphase (Mitte Marz bis En-
de August) mit einem Abstand von mindestens 5 m von den Baudffnungen verlegt

werden.

Fur den schon nachgewiesene Feldhamsterbau westlich von Hébersbrunn muss
das in deren Aktivitdtsphase (Mitte Marz bis Ende August) mit einem Abstand von

mindestens 5 m von den Baudéffnungen verlegt werden.

Ein Jahr nach Umsetzung der MalRnahmen ist die Flachenbesiedlung durch eine

Umweltbauaufsicht zu dokumentieren.

Falls Hamsterbauten im permanenten Baubereich gefunden werden, muss der Fang

und die Umsiedelung einzelner Individuen umgesetzt werden.

Im Fall eines Fangs und einer Umsiedelung missen Ausgleichsflachen mit folgen-

den Kriterien geschaffen werden:

Die GroRRe der Ausgleichflache muss generell mind. 1 ha/Hamsterneuansiedelung

betragen;

Die Flache kann als Acker oder Griuinland genutzt werden (siehe nachfolgende Auf-

lagen)
Der Einsatz von Dinge- oder Spritzmitteln (Pestizide) ist verboten;

Jagdliche Einrichtung sind auf der Ausgleichsflache (Fatterungen, Hochstand, Kier-

platz, etc.) zu unterlassen;

Die Flache ist auf Betriebsdauer des Windparks zu erhalten.

Acker miissen wie folgt bewirtschaftet werden:
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e Es ist erforderlich, nach der Ernte auf Ackerflachen Getreidestreifen mit einer Min-

destbreite von 5 Metern stehenzulassen.

e Es muissen 12 Meter breite Griinstreifen, Raine, Brachen oder Klee als Lebensraum
zu belassen, um eine kontinuierliche Nahrungsversorgung sowie Deckung wahrend

der Erntezeit sicherzustellen.
e Es darf nicht tiefer als 25 bis 30 cm gepflligt werden.

e Es mussen Rainen und Béschungen geschaffen werden und diese offen gehalten

werden.
Bei Grinland sind folgende MalRhahmen zu setzen:
¢ Anlage von mehrjahrigen Klee- und Luzernefeldern
e Die Flache muss mind. einmal und max. zweimal im Jahr gemaht werden.
e Das Mahgut muss abtransportiert werden.

e Sofern aus landwirtschaftlichen Grinden ein randliches Unkrauthackseln erwiinscht
ist, muss dieses randlich auRerhalb, aber nicht innerhalb der Ausgleichsflache um-

gesetzt werden.
e Das Hackseln der Flache ist verboten.

e Sofern flachig Geholze aufkommen, missen diese entfernt werden. Einzelne heimi-
sche Einzelstraucher oder kleine (max. 5 m breite), freistehende Strauchgruppen

wie Weilldorn, Heckenrose, Schlehdorn, etc. kbnnen belassen werden.

e BV _12: Die Tétung von Individuen durch Rodungen soll durch eine Umweltbauaufsicht
vermieden werden. Die Rodung von potentiellen Quartierbdumen darf nur im Beisein
von Fledermausexpert:innen und in einem Rodungszeitraum gemaf aktuellem Stand
der Technik von 11.09. bis 31.10. erfolgen, in dem die Quartiere nicht mehr von Fort-
pflanzungsgemeinschaften besetzt sind und eine Gefahrdung auf Populationsebene

ausgeschlossen werden kann.

e BV _13: Die potenziellen Fledermausquartiere werden durch fachkundige Baumklette-
rer mittels Endoskops kontrolliert. Sowohl besetzte als auch unbesetzte Héhlen von
Baumen, die zur Rodung vorgesehen sind, sind mit Einwegverschluss zu versehen.
Rindenplatten, die als Spaltenquartiere in Frage kommen, sind zu entfernen. Mindes-
tens zwei Wochen nach dieser Kontrolle sind die betroffenen Bdume unter

Anwesenheit der Umweltbauaufsicht zu fallen, wobei der freie Fall der Baume vermie-
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den werden sollte. Unmittelbar nach dem Fallen sind die Baume letztmalig mittels En-

doskops zu kontrollieren und etwaig vorhandene Flederméause zu bergen.

BV _14: Sollten im Zuge von Fallungen Fledermause geborgen werden, so sind diese
in einem Fledermauskasten bis zur Freilassung in den Dammerungs- und Nachtstun-

den unterzubringen.

BV_15: Stammabschnitte mit potentiellen Quartieren sind zu versetzen und an geeig-
neten Baumen anzubringen. Die Quartiere sind in einer Distanz von maximal 5000 m
Entfernung zum gefallten Quartier anzubringen, sofern geeignete Baume zur Anbrin-
gung vorhanden sind. Es ist darauf zu achten, dass sich die versetzten Quartiere in

mehr als 600 m Entfernung zu WKA befinden.

BV _16: 51 Baume missen aulRer Nutzung gestellt werden. Die Baume sollten nach
Moglichkeit flachig aus der Nutzung genommen werden. Spatestens ein Jahr vor den
geplanten Rodungen sind die Altbaume auszuwahlen, die auf Betriebsdauer des WPs
aus der forstlichen Nutzung zu nehmen sind. Spatestens ein Jahr vor der geplanten
Rodung muss ein Detailkonzept mit der Verortung der Altbdume vorgelegt werden. Es
ist darauf zu achten, dass méglichst groRe Baume ausgewahlt werden, deren Uberle-
ben auf die Betriebsdauer des Windparks angenommen werden kann, und die Baume
sind so zu markieren, dass ihre Bedeutung als CEF-MalRnahme ersichtlich ist und sie

nicht irrtimlich gefallt werden.

BV _17: Es sind 51 seminaturliche Fledermaushéhlen anzubringen (z.B. ENCARNAGAO
& BECKER 2019). Die Kasten mussen in Gruppen von 5-10 Kasten aufgehangt werden.
Pro Gruppe wird ein Vogelkasten (Giebelkasten) montiert. Die K&sten sind in allen Ex-

positionen in einer Hohe von 3-4 m aufzuhangen.

BV _18: Die seminatirlichen Fledermaushéhlen werden so lange gereinigt und gewar-
tet (1 mal pro Jahr) bis wieder ein ausreichendes natirliches Quartierangebot
nachzuweisen ist (mindestens 20 Jahre). Die Kasten missen Uber einen Zeitraum von
10 Jahren alle zwei Jahre durch eine fachkundige Person zwischen Juni und August
auf Besatz geprift und die vorkommenden Arten dokumentiert werden. Diese Doku-

mentation ist nach jeder Prifung der Behérde zu Gbermitteln.

BV_19: Die Umweltbauaufsicht hat unmittelbar vor Beginn der Bodenbearbeitungen
die vom Vorhaben beanspruchten Flachen auf Gelege bodenbritender Vogelarten
bzw. Bruthinweise (warnende Altvégel, flugunfahige Jungvdgel) abzusuchen. Werden

Gelege oder explizite Bruthinweise auf den vom Vorhaben beanspruchten Flachen
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entdeckt, sind die Bauarbeiten auf ein Zeitfenster auf3erhalb der Brutzeit, zwischen
August und Ende Februar, zu verschieben. Auch dort, wo Wege neu angelegt werden
oder die Kabeltrasse abseits von Wegen verlauft, sind die beanspruchten Flachen

vorab von der Umweltbauaufsicht abzugehen.
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Risikofaktor 33:

Gutachter: B
Untersuchungsphase: E/B

Art der Beeinflussung: Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt durch Zerschneidung

der Landschaft inkl. Kollisionsrisiko

Fragestellungen:

1.

Wird die biologische Vielfalt durch die Zerschneidung der Landschaft inkl. Kollisionsri-

siko beeintrachtigt?

Das Schutzgut Végel und das Schutzgut Fledermause werden wahrend der Betriebs-

phase durch Kollisionen beeintrachtigt.

Wie wird diese Beeintrachtigung aus fachlicher Sicht beurteilt bzw. wirkt sich die
Zerschneidung der Landschaft inkl. Kollisionsrisiko wesentlich nachteilig auf die in Be-

tracht kommende Fauna und Flora aus?

Die Konfliktintensitat des geplanten Vorhabens hinsichtlich Kollisionen wird fir das
Schutzgut Flederméause als sehr hoch und fiir das Schutzgut Végel als maRig bewertet.
Der naturschutzfachlich relevante Tatbestand des Tétens kann bei den Fledermausen
nicht ausgeschlossen werden. Beim Schutzgut Vogel tritt der Tatbestand des Toétens

nicht ein.

Wie wird die Wirksamkeit der vom Projektwerber vorgesehenen Malihahmen und

Vorkehrungen bewertet?

Die von der Projektwerberin vorgeschlagene MalRhahmen reichen nicht aus, um nega-

tive Auswirkungen des geplanten Vorhabens in ausreichendem Mal} zu reduzieren.

Welche zusatzlichen/anderen Malihahmen werden vorgeschlagen?

Die Berechnung des fledermausfreundlichen Abschaltalgorithmus wird eine Anpassung
des Schwellenwerts an getéteten Individuen vorgeschlagen. Zur Uberpriifung der Wirk-
samkeit des Abschaltalgorithmus wird ein Kollisionsmonitoring vorgeschlagen. Es sind

insgesamt 8 ha Nahrungshabitat fir Greifvogel anzulegen.
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Befund:

Fledermause

Durch den Betrieb der WKA entsteht ein Kollisionsrisiko insbesondere flr folgende Arten:
Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii), Breitfligelfledermaus (E. serotinus), Zweifarbfleder-
maus (Vespertilio murinus), Abendsegler (Nyctalus noctula), Kleinabendsegler (N. leisleri),
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus), Mickenfledermaus (P. pygmaeus), Weillrand-
fledermaus (P. kuhlii), Rauhautfledermaus (P. nathusii), Alpenfledermaus (Hypsugo savii).
Weiters kbnnen Mausohren (Myotis myotis) im Zuge von Transferfligen mit WKA kollidie-
ren (DURR 2025).

Végel
Vom Risikofaktor Kollisionen sind insbesondere windkraftrelevante Arten betroffen. Als

windkraftrelevante Arten werden in der Einlage D.03.07 Tiere, Pflanzen, Lebensrdume vor
allem Schreitvogel (Reiher, Stérche), Kraniche, Wasservogel (Kormorane, Ganse, Enten),
Greifvogel (Adler, Milane, Weihen, Bussarde, Falken), Limikolen (z. B. Kiebitze, Goldre-
genpfeifer), Eulen und Méwen zusammengefasst. Als bewertungsrelevante Vogelarten
werden von der Projektwerberin jene Arten berlcksichtigt, die im Anhang Il des Leitfadens
von BIRDLIFE OSTERREICH (2021) gelistet sind. GemaR BIRDLIFE (2021) sind im Anhang |l

Vogelarten gelistet, die

¢ hohe Risikoanfalligkeit gegeniiber WKA zeigen

¢ in Osterreich hinsichtlich Vogelschutz prioritar zu behandeln sind, da sie gemaR Lis-
te flr den Vogelschutz prioritarer Arten als ,gelb” oder ,rot* eingestuft sind

¢ in Osterreich einen Brutbestand von weniger als 500 Brutpaaren aufweisen

Von Seiten der Projektwerberin wird das Set an bewertungsrelevanten Arten mit Wespen-
bussard, Bienenfresser und Graugans erganzt. Die Arten Kaiseradler, Seeadler,
Schwarzmilan, Graugans, Raubwirger sowie Rohr-, Wiesen- und Kornweihe werden
gemal Einlage D.03.07 als Nahrungs- bzw. Wintergaste eingestuft. Rotmilan, Wespen-
bussard, Uhu und Bienenfresser werden gemaR Tab. VO 6 der Einlage D.03.07 als
Brutvégel im Untersuchungsraum des geplanten Vorhabens eingestuft. Beim Uhu wird der
von BIRDLIFE OSTERREICH (2021) empfohlene Mindestabstand von 500 m zwischen Re-
vierzentren und den geplanten Windkraftanlagen nicht unterschritten. Beim Rotmilan

kamen im Bereich Holzberg in den Jahren 2021 und 2022 zwei der sechs geplanten WKA
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innerhalb des von BIRDLIFE OSTERREICH (2021) empfohlenen Mindestabstands von

1.500 m zu liegen. Der Horstbaum wurde im Winter 2022/2023 im Zuge von Forstarbeiten
umgeschnitten. In der Brutsaison 2023 kam der nachst gelegene Horststandort im Bereich
Zigeunergrund in rund 2.900 m zur nachstgelegenen, geplanten WKA zu liegen. Fir
Wespenbussard und Bienenfresser gibt es gemaR BIRDLIFE OSTERREICH (2021) keine
empfohlenen Mindestabstande, da sie gemaf definierter Kriterien nicht zu den windkraftre-
levanten Brutvogelarten. Ob das Risiko fur Einzelindividuen, getétet zu werden durch das
geplante Vorhaben Uber das allgemeine Lebensrisiko hinaus erhéht wird, wird in der
Einlage D.03.07 fir die vom Vorhaben betroffenen, windkraftrelevanten Arten nicht klar
beantwortet. Es werden keine klaren, artspezifischen Schlussfolgerungen auf die letztlich

entscheidende Frage getatigt.

Das Eingriffsausmal und die daraus resultierende Eingriffserheblichkeit wahrend der
Betriebs- und Bauphase werden gemaR Tab. VO 9 und Tab. VO 10 der Einlage D.03.07
fur die vom Vorhaben betroffenen Vogelarten Giberwiegend als gering eingestuft. Lediglich
fur Wespenbussard und Rotmilan ergibt sich nach Einschatzung der Projektwerberin
sowohl wahrend der Betriebs- als auch wahrend der Bauphase malliges Eingriffsausmal3,
das in hoher Eingriffserheblichkeit fir den Rotmilan und maRiger Eingriffserheblichkeit fur
den Wespenbussard resultiert. Neben einer Bauzeiteinschrankung in der Bauphase
werden von der Projektwerberin 6 ha intensiv agrarisch genutzte Flachen in Langzeitbra-
chen uberfuhrt.

Die Mallnahmenwirksamkeit beider MalRnahmen (Bauzeiteinschrankung und Anlage von
Brachen) wird von der Projektwerberin sowohl fir Rotmilan als auch fir Wespenbussard
gemaR Tab. VO 11 der Einlage D.03.07 als hoch bewertet. Es verbleiben fiir beide Arten

geringe Resterheblichkeiten durch das geplante Vorhaben.

Gutachten:

Fledermause
Ist-Situation

Zur Bewertung der Sensibilitatseinstufung siehe Risikofaktor 30.

Wirkungen
Kollisionen von Fledermausen mit Windkraftanlagen entstehen einerseits durch den
direkten Kontakt mit den Rotoren, vor allem aber durch den ausgelésten Unterdruck, der

zu tédlichen Barotraumata fuhrt (z. B. ARNETT ET AL. 2008, BRINKMANN ET AL. 2011, DURR
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2025, LEUZINGER ET AL. 2008, TRAXLER ET AL. 2004, VOIGT ET AL. 2022). Das in Tabelle FM
10 (Seiten 208-209) fir kollisionsgefahrdete Arten als hoch eingeschatzte Eingriffsausmal}
wird demnach fachlich geteilt. Nur das in Tabelle FM 10 als gering beurteilte Eingriffsaus-
mal} fur das Mausohr (Myotis myotis) wird abweichend als maRig beurteilt, da diese Art bei
Transferfligen mit WKA kollidieren kann (DURR 2025).

Das Kollisionsrisiko fur Flederméause wird durch die in M_F1 (Fledermausfreundlicher
Abschaltalgorithmus), und M_F3 (Gondelmonitoring) dargelegten MalRinahmen reduziert.
Abweichend von der den Abschaltalgorithmen zugrunde liegenden ProBat Berechnungen
haben die Berechnungen mit einem Schwellenwert von 1 Individuum/Anlage/Jahr zu
erfolgen (KFFO 2022). Die regionalen Anpassungen werden fachlich geteilt. Eine Doku-
mentation der Abschaltzeiten muss der Behérde jahrlich unaufgefordert Gbermittelt werden
(Auflage BV_20).

Das in M_F3 beschriebene Gondelmonitoring entspricht dem aktuellen Stand der Technik.
Die maximale Kollisionsopferzahl pro WKA/Jahr ist allerdings auf 1 Individuum zu reduzie-
ren (KFFO 2022). Die Ergebnisse des Monitorings werden in einem Fachbericht beurteilt
und ein angepasster Abschaltalgorithmus ab dem 3. Betriebsjahr festgelegt (siehe Auflage
BV_21).

Um den ausreichenden Erfolg der MalRnahmen zu Uberprifen und gegebenenfalls den
Abschaltalgorithmus anzupassen, muss zumindest an Anlagen mit Gondelmonitoring ein
Schlagopfermonitoring nach standardisierter Methode zu erfolgen. Details dazu finden sich
zum Beispiel in BRINKMANN ET AL. (2011). Ist eine statistische Hochrechnung der Kollisi-
onsopfer aus praktischen Griinden (schwierige Absuchbarkeit und damit verbundene
geringe Untersuchungsflache wie es z.B. in Waldflachen vorkommt) nicht sinnvoll, kann
auch die tatsachliche Anzahl an gefundenen Kollisionsopfern als Entscheidungsgrundlage
herangezogen werden. Im Zuge des Schlagopfermonitorings sind spezialisierte Kadaver-
spurhunde einzusetzen. Werden trotz fledermausfreundlichem Betriebsalgorithmus mehr
als 1 Individuum/Anlage/Jahr getotet, muss der Algorithmus in den Monaten der Auffin-

dungen angepasst werden (siehe Auflage BV _22).

Unter Einbezug der in der Einlage D.03.07.00-02 Tiere, Pflanzen, Lebensrdaume
dargelegten MaBnahmen sowie der zusatzlich vorgeschlagenen Auflagen verbleibt
das Schutzgut ,,Fledermduse“ mit geringen vorhabensbedingten Auswirkungen und

ein unionsrechtlicher Tatbestand tritt nicht ein.
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Végel

Ist-Situation

Fur Rotmilan, Wespenbussard und Uhu, die gemaf Einlage D.03.07 als Brutvégel im
Prifbereich eingestuft wurden, wurde die Sensibilitatseinstufung der Projektwerberin auf
Plausibilitat gepruft. Angelehnt an Kriterien von BERNOTAT & DIERSCHKE (2021A) wurde die
Sensibilitat anhand populationsbiologischer und naturschutzfachlicher Kriterien bewertet.
Die drei Arten zeigen u.a. aufgrund ihrer vergleichsweise geringen Reproduktionsrate,
definiert als Jungvégel pro Brutpaar und Jahr, hohe populationsbiologische Sensitivitat
(Tab. 4). Gleichzeitig ist der Rotmilan von hohem, Wespenbussard und Uhu von maRigem
naturschutzfachlichen Wert (Tab. 4), wobei der naturschutzfachliche Wert u. a. auf dem
Rote Liste Osterreich-Status, der GroRe des Brutbestandes und der Einstufung gemaR
Ampelliste (gemall DVORAK ET AL. 2017) basiert. Verschneidet man gemal BERNOTAT &
DIERSCHKE (2021A) populationsbiologische Sensitivitat mit naturschutzfachlichem Wert
ergibt sich fir alle drei Arten hohe Sensibilitat (Tab. 4, Tab. 5). Damit stimmt die Sensibili-
tatseinstufung fir den Rotmilan mit jener der Projektwerberin Uberein. Fir Wespenbussard
und Uhu wird die Sensibilitat gegeniber den Einreichunterlagen von mafig auf hoch
aufgestuft (Tab. 4).

Tab. 4: Sensibilitatseinstufung windkraftrelevanter Brutvogelarten nach Einschatzung der Projektwerberin
(PJW) und des nicht amtlichen Sachversténdigen (na SV). Die Sensibilitat (na SV) ergibt sich durch Ver-
schneidung von populationsbiologischer Sensitivitat (PS) und naturschutzfachlichem Wert (NW).

Art PS NW Sensibilitit (na SV) | Sensibilitat (PJW)
Rotmilan hoch hoch hoch hoch
Wespenbussard hoch mafig hoch mafig
Uhu hoch mafig hoch mafig
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Tab. 5: Aggregation von populationsbiologischer Sensitivitat und naturschutzfachlichem Wert zur artspezfi-
schen Sensibilitat angelehnt an BERNOTAT & DIERSCHKE (2021B).

Populationsbiologische Naturschutzfachlicher Wert

Sensitivitat sehr hoch hoch maBig gering sehr gering
extrem hoch sehr hoch sehr hoch sehr hoch hoch hoch
sehr hoch sehr hoch sehr hoch hoch hoch mafig
Hoch sehr hoch hoch hoch mafig mafig
relativ hoch hoch hoch mafig maRig gering
MaRig hoch mafig mafig gering gering
relativ gering maRig maRig gering gering sehr gering
Gering maRig gering gering sehr gering sehr gering
sehr gering gering gering sehr gering sehr gering sehr gering
extrem gering gering sehr gering  sehr gering sehr gering sehr gering

Die vorgenommenen Sensibilitatseinstufungen der restlichen im Untersuchungsraum
nachgewiesenen Vogelarten wurden geprift und — unter Berlicksichtigung der in Kapitel
3.1.1 Einstufung der Sensibilitdt gelisteten Kriterien — als nachvollziehbar und schlissig

erachtet.

Wirkungen

Kollisionen von Végeln an Windkraftanlagen entstehen, weil sie nicht in der Lage sind, die
schnell drehenden Rotoren wahrzunehmen. Daneben kollidieren Vogel vereinzelt auch mit
den Turmen der WKA. Tédliche Kollisionen kdnnen daher anlagenbedingt durch die
Hinderniswirkung der Turme, insbesondere aber betriebsbedingt durch die sich drehenden
Rotorblatter auftreten (BERNOTAT & DIERSCHKE 2021B, POWLESLAND 2009).

Der Uhu hat im gegenstandlichen Untersuchungsgebiet innerhalb des von BIRDLIFE
OSTERREICH (2021) empfohlenen Mindestabstands von 500 m zu Windkraftanlagen keine
Revierzentren etabliert. Der gemaR BIRDLIFE OSTERREICH (2021) empfohlene Mindestab-
stand beim Uhu ist zudem nur dann anzuwenden, wenn es sich um regelmafig besetzte
Brutvorkommen an Fels- und Steilhdngen handelt. Hohe Steilwande natirlicher Felsen
oder Steinbriiche, die dem Uhu dauerhaft glinstige Bruthabitate bieten, kommen im Um-
kreis von 500 m um die geplanten Windkraftanlagen nicht zu liegen. Dartber hinaus
werden gemal Einlage B.01.01 Vorhabensbeschreibung WKA mit einer Nabenhéhe von
175 m und einem Rotordurchmesser von 172 m errichtet. Die daraus resultierende Rotor-

unterkante von rund 89 m lasst den Schluss zu, dass das Kollisionsrisiko durch das
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geplante Vorhaben nicht signifikant erhéht wird, da Telemetriestudien zum Flugverhalten

der Art im Flachland tberwiegend Flughéhen unter 50 Metern zeigen (Miosga et al. 2019).

Der Rotmilan hat in den Jahren 2021 und 2022 innerhalb des von BIRDLIFE OSTERREICH
(2021) empfohlenen Mindestabstands von 1.500 m zu Windkraftanlagen gebritet. In der
Brutsaison 2023 war der Horstbaum nicht mehr vorhanden, der nachstgelegene Brutplatz
des Rotmilans kam in 2.900 m zu den nachstgelegenen Windkraftanlagen zu liegen.
Telemetriestudien zur Flughdhenverteilung zeigen, dass die Art Uberwiegend Flughéhen
unter 80 m nutzt (ASCHWANDEN ET AL. 2024: 75 % der Flugdatenpunkte < 78 m; HEUCK ET
AL. 2019: 72 % der Flugdatenpunkte < 75 m). Damit wird durch das geplante Vorhaben, bei
dem WKA mit einer Rotorunterkante von rund 89 m errichtet werden, das Kollisionsrisiko
fur die Art nicht signifikant erhéht. Damit wird der Einschatzung der Beschwerdeflhrerin
Niederosterreichische Umweltanwaltschaft nicht gefolgt, die in ihrer Stellungnahme vom
20. August 2025 von einem erhéhten Toétungsrisiko ausgeht, sofern das Ausmalf an

Kompensationsmaflnhahmen nicht erhéht wird.

Auch fir den Wespenbussard wird sich das Kollisionsrisiko nicht signifikant erhéhen, da
der bekannte Horststandort im Bereich Saustall in mehr 1.000 m zu den geplanten Wind-

kraftanlagen zu liegen kommen.

Die Konfliktintensitat des geplanten Vorhabens hinsichtlich Kollisionen wird fiir den Uhu —
Ubereinstimmend mit der Projektwerberin — aufgrund der vergleichsweise hohen Rotorun-
terkante als gering bewertet. Zudem kommen im Umkreis von 500 m zu den geplanten
Windkraftanlagen keine hohen Steilwdnde naturlicher Felsen oder andere dauerhaft
gunstige Bruthabitate zu liegen. Damit resultiert aus dem geplanten Vorhaben geman

Einschatzung des SV fur den Uhu geringe Eingriffserheblichkeit (Tab. 6).

Fur Rotmilan und Wespenbussard wird die Eingriffsintensitat angelehnt an dem konstella-
tionsspezifischen Risiko hach BERNOTAT & DIERSCHKE (2021B) eingeschatzt. Dafir sind
Angaben fur die vom Vorhaben betroffenen Arten zu deren zentralen und weiteren Akti-
onsraumen notwendig. Fur beide Raume wurden die Zahlen von BERNOTAT & DIERSCHKE
(2021B) Ubernommen. Der zentrale Aktionsraum entspricht dabei den Abstandsempfeh-
lungen von WKA zu Brutplatzen relevanter Arten, die von den LAG VSW (2015) sowie —
fur den Rotmilan — von BIRDLIFE (2021) empfohlen werden.

Die Eingriffsintensitat wird basierend auf drei Parametern abgeschatzt:

Kennzahl: WST1-UG-68 65




EVN Naturkraft GmbH und ImWind Erneuerbare Energie GmbH;
Windpark Paasdorf Lanzendorf II; Teilgutachten Biologische Vielfalt

e Entfernung des geplanten Vorhabens, wobei unterschieden wird, ob sich das ge-
plante Vorhaben (1.) inmitten bzw. unmittelbar angrenzend an einen Brutplatz, (2.)

im zentralen Aktionsraum oder (3.) im weiteren Aktionsraum einer Art befindet
e Anzahl betroffener Individuen

e Konfiliktintensitat der WKA-Planung: Fur diesen Parameter wird die Anzahl geplan-
ter und bereits bestehender WKA im weiteren Aktionsraum betroffener Arten
bestimmt und gemaR BERNOTAT & DIERSCHKE (2021B) als gering, mafig oder hoch
eingestuft. Damit kénnen etwaige kumulierende Effekte von bereits bestehenden

Windkraftanlagen mitberiicksichtigt werden.

Verschneidet man die Konfliktintensitét der WKA-Planung mit den Parametern Anzahl
betroffener Individuen und Entfernung geplanter Windkraftanlagen zu Brutpldtzen ergibt
sich sowohl fir Rotmilan als auch Wespenbussard malige Eingriffsintensitat (Tab. 6).
Damit resultiert aus dem geplanten Vorhaben gemal} Einschatzung des na SV sowohl fir
Rotmilan als auch Wespenbussard hohe Eingriffserheblichkeit (Tab. 6). Die Eingriffserheb-
lichkeit entspricht damit beim Rotmilan der Einschatzung der Projektwerberin. Fir den
Wespenbussard wird die Eingriffserheblichkeit — aufgrund einer Héherstufung der Sensibli-

tat — von maRig auf hoch aufgestuft.

Tab. 6: Eingriffserheblichkeit windkraftrelevanter Brutvogelarten durch das geplante Vorhaben.

Art Sensibilitat Eingriffsintensitat Eingriffserheblichkeit
Rotmilan hoch mafig hoch
Wespenbussard hoch mafig hoch

Uhu hoch gering gering

Die von der Projektwerberin vorgeschlagene Schaffung von hochwertigen Nahrungshabi-
taten fur Greifvdgel ist fachlich sinnvoll, um dem Lebensraumverlust bzw. der
Lebensraumdegradierung infolge des geplanten Vorhabens entgegenzuwirken. Durch das
geplante Vorhaben ist nicht nur der Rotmilan betroffen, sondern zumindest auch ein
Revier des Wespenbussards. Im Jahr 2018 wurde im Bereich Haintaler Wald ein balzen-
des Paar festgestellt. Im Jahr 2022 wurde ein Paar sidlich des Haintaler Waldes von
einem maoglichen Horststandort an- und abfliegend beobachtet, daneben wurden Flugakti-
vitaten im Bereich Holzberg beobachtet (500 bis 1.500 m zur nachstgelegenen, geplanten
WKA). Im Jahr 2023 wurde im Bereich Saustall ein besetztes Wespenbussardnest festge-

stellt (> 1.500 m zur nachst gelegenen, geplanten WKA). Lebensraumverlust bzw. -
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degradierung durch das geplante Vorhaben ist fir den Wespenbussard daher nicht auszu-
schlieRen. Auch die Projektwerberin ermittelte wahrend der Betriebsphase maRige
Eingriffsintensitaten fir den Wespenbussard, formulierte allerdings keine konkreten Mal3-
nahmen fur die Art. Der Flachenbedarf hinsichtlich MalRnahmenflachen wurde
ausschlieBlich auf Basis des Rotmilans berechnet. Ubereinstimmend mit der Beschwerde
der Niederdsterreichischen Umweltanwaltschaft vom 20. August 2025 sind die von der
Projektwerberin vorgeschlagenen Kompensationsmafnahmen nicht ausreichend, um den
Lebensraumverlust zu kompensieren. Fur das Schutzgut Wespenbussard sind zusatzlich
2 ha MalRnahmenflache anzulegen. In den von der Projektwerberin vorgeschlagenen
Maflinahme fehlen genaue Angaben zur Art der Bewirtschaftung, obwohl gerade die
Bewirtschaftung von entscheidender Bedeutung ist, um die Attraktivitat der Flachen flr
Greifvogel zu gewahrleisten. Bei Anlage und Pflege der insgesamt 8 ha MalRhahmenflache
ist Folgendes zu berlcksichtigen (siehe Auflage BV _23):

Die Grole der Einzelflachen darf 2 ha nicht unterschreiten. Die Anlage der Flachen hat auf
intensiv genutzten Ackerflachen zu erfolgen, innerhalb des abgegrenzten Bereichs gemaf
Abb. VO 14 der Einlage D.03.07. Zu StraRen ist ein Mindestabstand von 100 m und zu
Siedlungen ein Mindestabstand von 300 m einzuhalten. Die Flache ist zu 4 ha als Luzer-
neflache anzulegen, der Rest als Brache. Informationen zu Lage und Grél3e der
MalRnahmen-Einzelflachen sind ebenso wie die jeweiligen Zeitpunkte der einzelnen
Bewirtschaftungsschritte jahrlich der Behérde zu Gbermitteln.

Bewirtschaftung Luzerne:
o streifenweise Mahd der Luzerneflachen zwischen 20. April und 10. Juli

e Mahd erfolgt in 10 bis 30 m breiten Streifen und zumindest 1 Mal pro Woche, pro

Mahd wird ein Streifen gemaht

¢ Rotierende Mahd: Ist die gesamte Flache 1 Mal geméaht, wird wieder mit dem ersten

Streifen begonnen

e zwischen 1. Oktober und 19. April verbleiben 30 bis 50 % auf den einzelnen Fla-

chen ungemaht

e die Luzerne kann gehackselt oder gemaht werden

Bewirtschaftung Brache:
e Die Bracheflachen missen mit regionalem Saatgut eingesat werden. Die Auswahl
der artenreichen Saatgutmischung muss durch eine fachkundige Person ausge-

wahlt werden. Das Saatgut muss regionaler Herkunft sein (z.B. REWISA-Zertifikat).
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Die Saatgutmischung hat einen hohen Anteil rasch keimender ein- und zweijahriger
Arten zu enthalten, um die Keimung von Neophyten und anderen konkurrenzstar-

ken Arten zu unterdrticken.
e pro Jahr einmalige Mahd der Flache ab friihestens 1. Oktober

e Das Mahgut muss abtransportiert werden.

e Sofern aus landwirtschaftlichen Griinden ein randliches Unkrauthackseln notwendig
ist, muss dieses randlich auRerhalb, aber nicht innerhalb der Ausgleichsflache um-

gesetzt werden.

e 10 bis 20 % der einzelnen Bracheflachen sind bis zur Mahd im Folgejahr ungemaht

zU belassen

¢ Die Ansiedlung und Ausbreitung von Neophyten (z. B. Robinie, Gétterbaum, Gold-
rute) ist zu verhindern und entsprechende Pflegeauflagen sind durch eine

fachkundige Person festzulegen
e Der Einsatz von Dunge- oder Spritzmitteln (Pestizide) ist verboten.

Die Malinahmenwirkung wird von der Projektwerberin als hoch bewertet. Diese Einschat-
zung wird vom SV nicht geteilt. Die MalRnahme wird zwar den Lebensraum fur Greifvogel
aufwerten, die von der Projektwerberin attestierte Lenkungswirkung (,Lenkungsflachen®),
weg von Windparkbereichen hin zu den Nahrungsflachen, ist aber bisher wissenschaftlich
unzureichend quantifiziert (BLEwW ET AL. 2018). Die Malihahmenwirkung wird von hoch auf
maRig herabgestuft. Damit verbleiben Rotmilan und Wespenbussard bei Umsetzung des
geplanten Vorhabens mit maRigen Auswirkungen.

Unter Einbezug der in der Einlage D.03.07 Tiere, Pflanzen, Lebensrdume dargelegten
MaRnahmen sowie der zusitzlich vorgeschlagenen Auflagen verbleibt das Schutz-

gut Voégel mit maRigen vorhabensbedingten Auswirkungen.

Auflagen:
e BV _20: Das Kollisionsrisiko fur Fledermause wird durch die in M_F1 (Fledermaus-

freundlicher Abschaltalgorithmus), und M_F3 dargelegten MalRihahmen reduziert.

Abweichend von der den Abschaltalgorithmen zugrunde liegenden ProBat Berechnun-
gen haben die Be-rechnungen mit einem Schwellenwert von 1 Individuum/Anlage/Jahr
zu erfolgen. Die regionalen Anpassungen werden fachlich geteilt. Eine Dokumentation

der Abschaltzeiten muss der Behdrde jahrlich unaufgefordert Gbermittelt werden.
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e BV _21: Das in M_F3 beschriebene Gondelmonitoring entspricht dem aktuellen Stand
der Technik. Die maximale Kollisionsopferzahl pro WKA/Jahr ist allerdings auf 1 Indivi-
duum zu reduzieren. Die Ergebnisse des Monitorings werden in einem Fachbericht

beurteilt und ein angepasster Abschaltalgorithmus ab dem 3. Betriebsjahr festgelegt.

e BV _22: Um den ausreichenden Erfolg der Malihahmen zu Gberprifen und gegebenen-
falls den Abschaltalgorithmus anzupassen, muss zumindest an Anlagen mit
Gondelmonitoring ein Schlagopfermonitoring nach standardisierter Methode zu erfol-
gen. Details dazu finden sich zum Beispiel in Brinkmann et al. (2011). Ist eine
statistische Hochrechnung der Kollisionsopfer aus praktischen Griinden (schwierige
Absuchbarkeit und damit verbundene geringe Untersuchungsflache wie es z.B. in Wald-
flachen vorkommt) nicht sinnvoll, kann auch die tatsachliche Anzahl an gefundenen
Kollisionsopfern als Entscheidungsgrundlage herangezogen werden. Im Zuge des
Schlagopfermonitorings sind spezialisierte Kadaverspurhunde einzusetzen. Werden
trotz fledermausfreundlichem Betriebsalgorithmus mehr als 1 Individuum/Anlage/Jahr
getodtet, muss der Algorithmus in den Monaten der Auffindungen angepasst werden.

e BV 23: Es sind 8 ha Nahrungshabitat fur Greifvogel anzulegen. Die Grélie der Einzel-
flachen darf 2 ha nicht unterschreiten. Die Anlage der Flachen hat auf intensiv
genutzten Ackerflachen zu erfolgen, innerhalb des abgegrenzten Bereichs gemal Abb.
VO 14 der Einlage D.03.07. Zu StraRen ist ein Mindestabstand von 100 m und zu Sied-
lungen ein Mindestabstand von 300 m einzuhalten. Die Flache ist zu 4 ha als
Luzerneflache anzulegen, der Rest als Brache. Informationen zu Lage und GroRRe der
MalRnahmen-Einzelflachen sind ebenso wie die jeweiligen Zeitpunkte der einzelnen

Bewirtschaftungsschritte jahrlich der Behorde zu Gbermitteln.
Bewirtschaftung Luzerne:
o streifenweise Mahd der Luzerneflachen zwischen 20. April und 10. Juli

e Mahd erfolgt in 10 bis 30 m breiten Streifen und zumindest 1 Mal pro Woche, pro

Mahd wird ein Streifen gemaht

¢ Rotierende Mahd: Ist die gesamte Flache 1 Mal geméaht, wird wieder mit dem ersten

Streifen begonnen

e zwischen 1. Oktober und 19. April verbleiben 30 bis 50 % auf den einzelnen Fla-

chen ungemaht
e die Luzerne kann gehackselt oder gemaht werden

Bewirtschaftung Brache:
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Die Bracheflachen missen mit regionalem Saatgut eingesat werden. Die Auswahl
der artenreichen Saatgutmischung muss durch eine fachkundige Person ausge-
wahlt werden. Das Saatgut muss regionaler Herkunft sein (z.B. REWISA-Zertifikat).
Die Saatgutmischung hat einen hohen Anteil rasch keimender ein- und zweijahriger
Arten zu enthalten, um die Keimung von Neophyten und anderen konkurrenzstar-

ken Arten zu unterdriicken.
pro Jahr einmalige Mahd der Flache ab frihestens 1. Oktober
Das Mahgut muss abtransportiert werden.

Sofern aus landwirtschaftlichen Grinden ein randliches Unkrauthackseln notwendig
ist, muss dieses randlich aulR3erhalb, aber nicht innerhalb der Ausgleichsflache um-

gesetzt werden.

10 bis 20 % der einzelnen Bracheflachen sind bis zur Mahd im Folgejahr ungemaht

zu belassen

Die Ansiedlung und Ausbreitung von Neophyten (z. B. Robinie, Gétterbaum, Gold-
rute) ist zu verhindern und entsprechende Pflegeauflagen sind durch eine

fachkundige Person festzulegen

Der Einsatz von Diinge- oder Spritzmitteln (Pestizide) ist verboten.
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Risikofaktor 34:
Gutachter: B
Untersuchungsphase: E/B

Art der Beeinflussung: Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt durch visuelle Stérun-
gen (Licht)

Fragestellungen:
1. Wird die biologische Vielfalt durch visuelle Stérungen (Licht) aus dem Vorhaben beein-

flusst? Wie wird diese Beeintrachtigung aus fachlicher Sicht bewertet?

Fur das Schutzgut Vogel sind Beeintrachtigungen durch visuelle Stérungen sowohl
wahrend der Bau- als auch wahrend der Betriebsphase nicht ausgeschlossen. Die Be-
eintrachtigungen bringen nur geringe vorhabensbedingte Auswirkungen mit sich. Fir
das Schutzgut Fledermé&use sind Beeintrachtigungen durch visuelle Stérungen wah-

rend der Bauphase nicht ausgeschlossen.

2. Wie wird die Wirksamkeit der vom Projektwerber vorgesehenen MalRnahmen und

Vorkehrungen bewertet?

Hinsichtlich visueller Stérungen (Licht) werden von der Projektwerberin keine Malinah-

men vorgeschlagen.

3. Welche zusatzlichen/anderen MalRnahmen werden vorgeschlagen?

Es werden MalRnahmen vorgeschlagen, die die Beleuchtungsintensitat in der Nacht
reduzieren. Die Beleuchtung ist auf das unbedingt erforderliche Ausmalf} zu beschran-

ken.

Befund:

Fledermause

Im Untersuchungsraum wurden gemal Einlage D.03.07 folgende Arten hachgewiesen,
bzw. ist ein Vorkommen aufgrund einer Literaturrecherche wahrscheinlich, bei denen eine
Beeintrachtigung durch Larm mdglich ist: mindestens sechs Arten der Gattung Myotis,
zwei Arten der Gattung Plecotus, Kleine Hufeisennase (Rhinolophus hipposideros), Mops-
fledermaus Barbastella barbastellus.
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Végel
In der Einlage D.03.07 Tiere, Pflanzen, Lebensrdume der Einreichunterlagen wird auf den

Risikofaktor visuelle Stérung (Licht) nicht gesondert eingegangen. Stérungen durch Larm,
Licht und Anwesenheit von Menschen werden als prtifrelevante Auswirkungen fur das
Schutzgut Végel im Kapitel 8.4 Voraussichtliche Auswirkungen der Einlage D.03.07 Tiere,
Pflanzen, Lebensrédume aufgelistet. Das Ausmal der Wirkung des Risikofaktors visuelle
Stérung (Licht) auf das Schutzgut Végel wird in der Einlage D.03.07 nicht beurteilt.

Gutachten:

Flederméause
Ist-Situation

Zur Bewertung der Sensibilitatseinstufung siehe Risikofaktor 30.

Wirkungen

In der Bauphase sind voribergehende negative Auswirkungen auf lichtsensible Arten der
Gattungen Myotis, Rhinolophus, Barbastella und Plecotus durch Licht nicht ausgeschlos-
sen.

Um diese negativen Auswirkungen zu minimieren, soll der Leuchtstrahl der auf Baustelle
erforderlichen Lampen nach unten gerichtet sein, so dass nur der flir uns Menschen
relevante Ort beleuchtet wird. Weiters sollte das Schutzglas flach sein, um Streulicht zu
vermeiden. Es sind dabei Lampen mit einer Farbtemperatur < 3.000 Kelvin (Natrium-
dampflampen oder LEDs ohne Blau/UV-Anteile) zu verwenden. Die Beleuchtung ist auf

das unbedingt erforderliche Ausmal} zu beschranken. (siehe Auflage BV_24).

Unter Einbezug der Auflage BV_24 verbleibt das Schutzgut Fledermé&use betreffend
der Einwirkung durch visuelle Stérungen mit geringen vorhabensbedingten Auswir-

kungen und ein unionsrechtlicher Tatbestand tritt nicht ein.

Végel
Wirkungen

Wahrend der Bauphase betreffen visuelle Stérungen, die im Zuge der Bauarbeiten tempo-
rar auftreten — beispielsweise aufgrund vermehrter Anwesenheit von Menschen,
Baumaschinen etc. — vor allem Vogel im Nahbereich der vom Vorhaben betroffenen

Flachen. Derartige visuelle Storreize kdnnen wahrend der Bauarbeiten punktuelle Stérwir-
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kungen auf Vogelarten im unmittelbaren Nahbereich der vom Vorhaben betroffenen
Flachen ausiben (GARCIA ET AL. 2015). Im gegenstandlichen Untersuchungsgebiet sind

von den Bauarbeiten vor allem Brutvdgel der offenen Kulturlandschaft betroffen.

Da visuelle Stérungen wahrend der Bauphase allerdings nur punktuell und temporar
auftreten, kommt es — wenn Uberhaupt — lediglich zu kleinflachigen und zeitlich begrenzten
Beeintrachtigungen von Lebensraumen. Zudem werden visuelle Stérungen durch die

Auflage BV 24 zusatzlich minimiert.

Auswirkungen von visuellen Storreizen wahrend der Betriebsphase — mit Ausnahme von
Licht — auf sensible Vogelarten des Untersuchungsgebietes werden im gegenstandlichen
Gutachten unter Risikofaktor 31 beschrieben und bewertet. GemaR Einlage B.01.01
Vorhabensbeschreibung der Einreichunterlagen werden die geplanten WKA zur Nacht-
kennzeichnung am konstruktionsmafig héchsten Punkt des Turms auf dem Gondeldach
mit Gefahrenfeuer der Spezifikation Feuer W, rot (rotes Blinklicht) ausgestattet. Die Takit-
folge des roten Blinklichts ist 1s hell — 0,5 s dunkel — 1 s hell — 1,5 s dunkel.

Beleuchtete Windkraftanlagen kénnen — vor allem bei schlechten Witterungsbedingungen
wie starkem Nebel — nachtziehende Végel anlocken und so das Kollisionsrisiko erhéhen
(DREWITT & LANGSTON 2006, POWLESLAND 2009). Massenhaft verungliickte Végel wurden
bereits an zahlreichen beleuchteten Strukturen registriert, allerdings nicht an Windkraftan-
lagen. Hier treten Kollisionen — wenn Uberhaupt — nur im Ausmalf} einzelner Individuen auf.
Grinde dafur kdnnten sein, dass Windkraftanlagen verhaltnismafRig schwach beleuchtet
sind und dass blinkende Lichter weniger anziehend auf Végel wirken als Dauerlichter
(Dousk 2020, PowLESLAND 2009). Kollisionen von nachtziehenden Végeln mit WKA auf-

grund der roten Blinklichter stellen damit ein dulRerst seltenes Ereignis dar.

Die Beurteilung kénnte allerdings ohnehin vor dem Hintergrund, dass das Luftfahrtrecht
geandert wurde hin zu einer bedarfsgerechten Nachtkennzeichnung von WKA mit dem
Ziel, die roten Blinklichter bei Nacht Giberwiegend ausgeschalten zu halten (Beschluss im
Nationalrat 930/BNR), in naher Zukunft obsolet sein.

Das Schutzgut Végel verbleibt hinsichtlich der Stérung durch Licht mit geringen
vorhabensbedingten Auswirkungen und ein unionsrechtlicher Tatbestand tritt nicht

ein.
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Auflagen:
e BV _24: Der Leuchtstrahl der auf Baustelle erforderlichen Lampen soll nach unten

gerichtet sein, so dass nur der fir uns Menschen relevante Ort beleuchtet wird. Weiters
sollte das Schutzglas flach sein, um Streulicht zu vermeiden. Es sind dabei Lampen mit
einer Farb-temperatur < 3.000 Kelvin (Natriumdampflampen oder LEDs ohne Blau/UV-

Anteile) zu verwenden. Die Beleuchtung ist auf das unbedingt erforderliche Ausmalf} zu

beschranken.

Datum: 30.11.2025 Unterschrift: (}u‘kwa ‘(LS‘Q/
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