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1. Fachliche Beurteilung der Stellungnahmen

1.1. Beurteilung durch die Sachverstandige fiir Agrartechnik/Boden:

zur Stellungnahme der Alliance for Nature:

Zu den Beeintrachtigungen durch natur- und umweltschadigende Bestandteile und Boden-
verunreinigungen kann nur festgestellt werden, dass grundsétzlich davon ausgegangen
wird, dass nur Baustoffe und Materialien verwendet werden, die entsprechende Zulassun-
gen haben.

Die Machtigkeit der Rekultivierungsschicht mit 1 m unter Gelandeoberkante mit dem Auf-
brechen der verbleibenden Betonkérper bewirkt eine landwirtschaftliche Nutzbarkeit und
die Ruckgewinnung von Bodenfunktionen. Die véllige Entfernung ist dafir nicht notwendig.
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1.2. Beurteilung durch den Sachverstandigen fiir Biologische Vielfalt:

zur Stellungnahme der Alliance for Nature:

In der Stellungnahme vom 27. August 2025 betont Alliance for Nature, dass durch das
Vorhaben erhebliche Beeintrachtigungen auf Tiere, insbesondere auf Fledermausarten
durch Barotrauma, auf die Avifauna durch Vogelschlag und entstehen wirden. Nach Ein-
schatzung der Beschwerdeflhrerin komme es durch das geplante Vorhaben zu einer Ge-
fahrdung und Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt sowie von geschitzten bzw.
streng geschutzten Pflanzen- und Tierarten und nennt als Beispiele u.a. Zauneidechse,
mdgliche Feldhamstervorkommen, Anhang I-Vogelarten wie Seeadler, Rotmilan oder
Halsbandschnapper sowie 11 bis 14 streng geschutzte Fledermausarten. Die Beschwer-
deflhrerin betont, dass es zu kumulativen Wirkungen mit anderen anthropogenen Vorha-
ben und Projekten kommen wiirde, die die Schutzglter zusatzlich beeintrachtigen wirden.
Auch die Schutzziele des FFH-Schutzgebietes ,Weinviertler Klippenzone®, das direkt an
das Vorhabensgebiet angrenzt sowie des in unmittelbarer Nahe liegenden Vogelschutzge-
bietes ,March-Thaya-Auen*® sieht die Beschwerdeflhrerin gefahrdet. Die vorgesehenen
(Ersatz- bzw. Ausgleichs-)MaBnahmen seien nach Einschatzung der Beschwerdefihrerin
nicht ausreichend, um erhebliche Beeintrachtigungen bzw. Gefahren fir die vom Vorhaben
betroffenen Schutzglter zu verhindern bzw. zu verringern. Konkrete und detaillierte Be-

griindungen flr diese Einschatzung werden von der Beschwerdefihrerin nicht genannt.

Die Einschatzung der Beschwerdeflhrerin hinsichtlich unzureichender MaBnahmenwirk-
samkeit wird nicht geteilt. Fir das Schutzgut Fledermause werden negative Beeintrachti-
gungen im gegenstandlichen Vorhaben durch einen fledermausfreundlichen Abschaltalgo-
rithmus mit einem Schwellenwert von 1 Individuum/Anlage/Jahr nachweislich auf ein uner-
hebliches MaB reduziert (VOIGT ET AL. 2022, BEHR ET AL. 2015, 2018). Die Wirksam-
keit der Auflage wird durch ein Gondel- und Schlagopfermonitoring kontrolliert und die be-
rechneten Cut-In Geschwindigkeiten gegebenenfalls angepasst. Durch diese Auflagen
werden auch kumulative Wirkungen des Vorhabens mit anderen Vorhaben und Projekten
auf ein Minimum reduziert und das Schutzgut Fledermause durch das geplante Vorhaben
nicht erheblich beeintrachtigt. Flr das Schutzgut Vdgel, insbesondere fir die Arten Rotmi-
lan und Wespenbussard sind wahrend der Bauphase Bauzeiteinschrankungen vorgese-
hen, um Stérungen zu minimieren. Es werden zudem hochwertige Nahrungshabitate ftr

Greifvégel angelegt, um dem Lebensraumverlust durch das geplante Vorhaben entgegen-
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zuwirken. Gegenuber den Einreichunterlagen wird das Ausmaf anzulegender Nahrungs-
habitate von 6 ha auf 8 ha erhéht. Zudem werden vom Sachverstéandigen genaue Anga-
ben zur Bewirtschaftung der MaBnahmenflachen vorgegeben, um die Attraktivitat der Ha-

bitatflachen fur Greifvdgel sicherzustellen.

Auch fir weitere geschuitzte Tier- und Pflanzenarten wie Wechselkréte, Zauneidechse
oder Feldhamster sowie flir wertgebende Biotoptypen werden Beeintrachtigungen auf-
grund des geplanten Vorhabens durch die von der Projektwerberin vorgesehenen Maf3-
nahmen und weiteren, vom Sachverstéandigen vorgeschlagenen Auflagen auf ein unerheb-
liches Maf reduziert. Die vom Sachverstandigen vorgeschlagenen Auflagen werden im
Teilgutachten Biologische Vielfalt im Rahmen der Umweltvertraglichkeitsprifung Windpark
Paasdorf Lanzendorf |l detailliert beschrieben.

Die Einschatzung der Beschwerdeflhrerin, dass Schutzziele von Natura 2000-Gebieten
beeintrachtigt werden, wird nicht geteilt. Hinsichtlich Beeintrachtigung von Schutzzielen
angrenzender Natura 2000-Gebiete ist festzuhalten, dass Gebietserweiterungen des Eu-
ropaschutzgebiets ,Weinviertler Klippenzone“ 120 m bzw. 315 m vom Vorhaben entfernt
sind. Im Europaschutzgebiet ,Weinviertler Klippenzone* sind die Fledermausarten Mops-
fledermaus (Barbastella barbastellus), Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii), Wimper-
fledermaus (Myotis emarginatus), Mausohr (Myotis myotis) und Kleine Hufeisennase (Rhi-
nolophus hipposideros) als Schutzguter gefthrt. Davon wird das Mausohr gelegentlich
durch Windkraftanlagen getétet (DURR 2025). Durch die vorgeschlagenen Auflagen, die
einen fledermausfreundlichen Abschaltalgorithmus in Kombination mit einem Gondel- und
Schlagopfermonitoring vorsehen, wird das Kollisionsrisiko fur Fledermduse auf ein Mini-
mum reduziert, weshalb keine negativen Auswirkungen auf das Schutzgut Mausohr zu
erwarten sind. Neben dem Kollisionsrisiko kénnen die Schutzgiter Bechsteinfledermaus,
Wimperfledermaus, Mausohr und Kleine Hufeisennase durch Lebensraumentwertung vom
Vorhaben betroffen sein. Diese Entwertung wird durch die vorgeschlagenen Auflagen der
AuBernutzungsstellung von Baumen und dem Anbringen von seminaturlichen Fleder-
maushdhlen ausgeglichen, weshalb negative Ausstrahlwirkungen auf diese Schutzgtter
nicht zu erwarten sind. Das Natura 2000 FFH- und Vogelschutzgebiet ,March-Thaya-
Auen®liegt in rund 19 km Entfernung zum geplanten Vorhaben. Aufgrund der groBen Ent-
fernung kébnnen nach Einschatzung des Sachverstandigen negative Auswirkungen auf die
Schutzglter bzw. Schutzziele des Natura 2000-Gebietes ausgeschlossen werden.
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zur Stellungnahme der NO Umweltanwaltschaft:

In der Stellungnahme vom 20. August 2025 betont die Niederdsterreichische Umweltan-
waltschaft, dass durch das geplante Vorhaben der gemaB BIRDLIFE OSTERREICH
(2021) empfohlene Mindestabstand von Rotmilanhorsten zu Windkraftanlagen massiv un-
terschritten werden wirde. Anstelle der empfohlenen 1.500 m wrde der Abstand bei Um-
setzung des Projektes lediglich 300 m betragen. Die Beschwerdeflhrerin weist darauf hin,
dass es sich bei den vom Vorhaben betroffenen Flachen um bereits mit Windkraftanlagen
vorbelastete Bereiche handle und die Flachen — wenn auch nur in geringer Intensitat —
auch vom Seeadler beflogen werden wirden. Aus Sicht der Beschwerdeflihrerin sei das
Ausmalf der von der Projektwerberin vorgesehenen MaBnahmenflachen unzureichend,
um das Toétungsrisiko unter die Signifikanzschwelle zu senken und den Lebensraumverlust

auszugleichen.

Von Seiten des Sachverstandigen wird richtiggestellt, dass der Abstand des ehemaligen
Rotmilanhorstes zu den geplanten Windkraftanlagen geman Einreichunterlagen nicht 300
m, sondern 712 m betragen hatte. Wie die Beschwerdeflhrerin richtig ausfihrt, existiert
der Horstbaum seit dem Winter 2022/2023 nicht mehr. Der empfohlene Mindestabstand
von 1.500 m wird damit nicht unterschritten.

Die von der Beschwerdeflihrerin beschriebene Vorbelastung des Untersuchungsraumes
durch Windkraftanlagen wurde vom Sachverstéandigen bei der Bewertung der Eingriffsin-
tensitat mitberiicksichtigt. Ubereinstimmend mit der Einschatzung der Beschwerdefiihrerin
ist das Ausmaf der von der Projektwerberin vorgesehenen MaBnahmenflachen unzu-
reichend, um das Tétungsrisiko unter die Signifikanzschwelle zu senken und den Lebens-
raumverlust auszugleichen. Gegenuber den Einreichunterlagen wird das Ausmaf anzule-
gender Nahrungshabitate von 6 ha auf 8 ha erhéht. Zudem werden vom Sachversténdigen
genaue Angaben zur Bewirtschaftung der MaBnahmenflachen vorgegeben, um die Attrak-
tivitat der Habitatflachen fir Greifvégel sicherzustellen. Die Flachen werden auch fir den
Seeadler attraktive Nahrungshabitate sicherstellen. Die vom Sachverstandigen vorge-
schlagenen Auflagen werden im Teilgutachten Biologische Vielfalt im Rahmen der Um-
weltvertraglichkeitsprifung Windpark Paasdorf Lanzendorf Il detailliert beschrieben.
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1.3. Beurteilung durch den Sachverstandigen fiir Forst- und Jagdokologie:

zur Stellungnahme der Alliance for Nature:

Da keine konkret formulierten Bedenken betreffend Fachbereich Forst- und Jagddkologie

eingebracht wurden, wird auf das Teilgutachten vom 24.11.2025 verwiesen.
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1.4. Beurteilung durch den Sachverstandigen fiir Grundwasserhydrologie/
Wasserbautechnik/Gewasserschutz:

zur Stellungnahme der Alliance for Nature:

Aus Sicht des Fachbereiches Grundwasserhydrologie/Wasserbautechnik/Gewasserschutz
werden die darin geauB3erten ,Bedenken* hinsichtlich des Belassens der Fundamente und
sonstigen GrindungsmafBnahmen (Bohrpfahle ...) der rickzubauenden Windkraftanlagen
nach der Nutzungsdauer, die im Untergrund ab einer Tiefe von 1,0 m unter GOK belassen
werden sollen, betrachtet.

Nach dem Abbau der Windkraftanlagen und dem anschlieBenden Abtrag der Fundamente
bis 1,0 m unter GOK wird eine mind. 1,0 m starke Schichte Rekultivierungsmaterial aufge-
bracht, das fur die landwirtschaftliche Nutzung geeignet ist.

Der in den Projektunterlagen beschriebene Rickbau der Fundamente samt der aufge-
brachten Rekultivierungsschicht entspricht einer durchaus tblichen Vorgehensweise. Bei
1m Uberschiittung ist der im Untergrund verbleibende Fundamentkdrper im Wesentlichen
frostfrei und es kann auch anfallendes und versickerndes Niederschlagswasser in den Un-
tergrund eindringen. Diese Vorgehensweise ist unter anderem auch im § 18 des NO
Elektrizitatswesengesetzes geregelt.

Eine mégliche Kontamination des Grundwassers, durch die im Untergrund verbleibenden
Fundamentteile, ist als &uBerst gering einzustufen bzw. nicht gegeben.

Mein Gutachten vom 09. Oktober 2025 bleibt inhaltlich vollstandig aufrecht und wurde hier-
in auch der beschriebene Rickbau der Anlagen aus fachlicher Sicht betrachtet.
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1.5. Beurteilung durch den Sachverstandigen fiir Raumplanung, Landschafts- und
Ortsbild:

zur Stellungnahme der Alliance for Nature:

Die Einwendung benennt potenzielle Umweltauswirkungen lediglich in allgemeiner Form,
ohne diese ndher zu spezifizieren oder zu fundieren. Die relevanten Auswirkungen des
konkreten Vorhabens auf das Landschaftsbild, den Erholungswert der Landschaft, das
Ortsbild, gewidmete Siedlungsgebiete, Sach- und Kulturgtiter sowie auf die Nutzung von
Freizeit- und Erholungseinrichtungen werden im UVP-Teilgutachten "Raumordnung, Land-
schafts- und Ortsbild" umfassend untersucht. Auf dieses Teilgut-achten wird fur weitere

Details verwiesen.
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