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Windkraft Simonsfeld AG und WEB Windenergie AG; Windpark Dirnkrut [V
Teilgutachten Verkehrstechnik

1. Einleitung:

1.1 Beschreibung des Vorhabens

Die Antragstellerinnen beabsichtigen die Errichtung und den Betrieb von insgesamt 17
Windkraftanlagen (WKA) des Anlagentyps Vestas V 150 (16 WKA mit einer Nennleistung
von jeweils 5,6 MW und einer Bauhdhe von 241 m) sowie des Typs Vestas V 136 (eine
WKA mit einer Nennleistung von 4,2 MW und einer Bauhdhe von 234 m). Die Ge-
samtnennleistung des gegenstandlichen Windparks betragt demnach 93,8 MW.

Das eingereichte Vorhaben soll im Bezirk Ganserndorf, konkret auf den Gemeindegebie-
ten der Marktgemeinden Durnkrut und Jedenspeigen, errichtet und betrieben werden. Von
der Verkabelung und dem Wegebau betroffen sind zuséatzlich die Stadtgemeinde Zisters-
dorf, die Gemeinde Velm-Gotzendorf sowie die Marktgemeinde Spannberg. Die geplanten
Anlagenfundamente befinden sich innerhalb rechtskraftiger Gwka-Widmungsflachen
(Grunland-Windkraftanlage).

Zum Vorhaben gehoren weiters die Errichtung und der Betreib der windparkinternen 30
kV-Erdverkabelung, zweier externer Schaltstationen, der 30 KV-Energieableitungen
(Erdkabel) zum Umspannwerk Spannberg, eines Servercontainers (Scada-Container), der
Kranstellflachen und der temporaren Logistikflachen sowie der Ausbau und die Ertlichti-
gung von bestehenden Wegen innerhalb des Projektgebietes und die Errichtung von
Zufahrtswegen zu den einzelnen WKA-Standorten.

Infolge der BaumalRnahmen fiir den Wegebau und flir die Verkabelung werden kleinfla-
chige temporare als auch permanente Rodungen mit einer Gesamtflache von knapp 4.000
m? erforderlich.

Die Grenze des gegenstandlichen Vorhabens bildet die Einbindung der Energieableitung
in das Umspannwerk Spannberg, konkret die 30kV-Kabelendverschlisse.

Tabelle: Gegenuberstellung wesentlicher Anlagenmerkmale Vestas V136 und Vestas V150

Vestas V136 Vestas V150
(4 MW-Plattform) (EnVentus Plattform)

Nennleistung 4,2 MW 5,6 MW
Rotordurchmesser 136 m 150 m
Uberstrichene Flache 14.526 m? 17.671 m?
Nabenhohe ab FOK 166 m 166 m
Bauhohe ab FOK 234 m 241 m
Einschaltgeschwindigkeit 3m/s 3 m/s
Abschaltgeschwindigkeit 25 m/s 25m/s
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Abbildung: Ubersicht — Windpark Dirnkrut IV

1.2 Rechtliche Grundlagen:

§3 Abs. 3 UVP-G 2000 gibt Folgendes vor:

. (3) Wenn ein Vorhaben einer Umweltvertraglichkeitspriifung zu unterziehen ist, sind die
nach den bundes- oder landesrechtlichen Verwaltungsvorschriften, auch soweit sie im
eigenen Wirkungsbereich der Gemeinde zu vollziehen sind, fiir die Ausfiihrung des Vor-
habens erforderlichen materiellen Genehmigungsbestimmungen von der Behérde (§ 39) in
einem konzentrierten Verfahren mit anzuwenden (konzentriertes Genehmigungsverfah-

ren).

Aus materieller (inhaltlicher) Sicht sind gemaf § 12a UVP-G 2000 bei der Erstellung der
Zusammenfassenden Bewertung der Umweltauswirkungen die Anforderungen des § 17
Abs. 2 und 5 des UVP-G 2000 zu berticksichtigen:

. (2) Soweit dies nicht schon in anzuwendenden Verwaltungsvorschriften vorgesehen
ist, gelten im Hinblick auf eine wirksame Umweltvorsorge zusétzlich nachstehende Ge-

nehmigungsvoraussetzungen:
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1. Emissionen von Schadstoffen, einschliellich der Treibhausgase Kohlenstoffdioxid
(CO2), Methan (CH4), Distickstoffoxid (N20), teilhalogenierte Fluorkohlenwasserstoffe
(H-FKW), perfluorierte Kohlenwasserstoffe (P-FKW), Schwefelhexafluorid (SF6) und
Stickstofftrifluorid (NF3), sind nach dem Stand der Technik zu begrenzen,

2. die Immissionsbelastung zu schiitzender Gliter ist méglichst gering zu halten, wobei
Jedenfalls Immissionen zu vermeiden sind, die
a) das Leben oder die Gesundheit von Menschen oder das Eigentum oder sonstige

dingliche Rechte der Nachbarn/Nachbarinnen gefdhrden,

b) erhebliche Belastungen der Umwelt durch nachhaltige Einwirkungen verursachen,
Jjedenfalls solche, die geeignet sind, den Boden, die Luft, den Pflanzen- oder Tierbe-
stand oder den Zustand der Gewésser bleibend zu schadigen, oder

¢) zu einer unzumutbaren Beléstigung der Nachbarn/Nachbarinnen im Sinne des § 77
Abs. 2 der Gewerbeordnung 1994 flihren,

3. Abfélle sind nach dem Stand der Technik zu vermeiden oder zu verwerten oder, soweit
dies wirtschaftlich nicht vertretbar ist, ordnungsgeméal3 zu entsorgen.

.... (5) Ergibt die Gesamtbewertung, dass durch das Vorhaben und seine Auswirkungen,

insbesondere auch durch Wechselwirkungen, Kumulierung oder Verlagerungen, unter

Bedachtnahme auf die 6ffentlichen Interessen, insbesondere des Umweltschutzes,

schwerwiegende Umweltbelastungen zu erwarten sind, die durch Auflagen, Bedingungen,

Befristungen, sonstige Vorschreibungen, AusgleichsmalBnahmen oder Projektmodifikatio-

nen nicht verhindert oder auf ein ertrdgliches Mal3 vermindert werden kénnen, ist der

Antrag abzuweisen. Bei Vorhaben der Energiewende darf eine Abweisung nicht aus-

schlie3lich aufgrund von Beeintrdchtigungen des Landschaftsbilds erfolgen, wenn im

Rahmen der Energieraumplanung eine strategische Umweltpriifung durchgefiihrt wurde.

Im Rahmen dieser Abwégung sind auch relevante Interessen der Materiengesetze oder

des Gemeinschaftsrechts, die fiir die Realisierung des Vorhabens sprechen, zu bewerten.

Dabei gelten Vorhaben der Energiewende als in hohem éffentlichen Interesse.
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2. Unterlagenbeschreibung und verwendete Fachliteratur:

Es wurde ein Ortsaugenschein durchgefuhrt und eine Fotodokumentation erstelit.

Folgende Kapitel der UVE wurden fur die Begutachtung herangezogen:
- Technische Beschreibung des Vorhabens Rev1

- Kurzbeschreibung des Vorhabens

- Lageplan Rodungsplan

- Ubersichtsplan Siedlungsrdume

- Ubersichtslageplan Einbauten

- Ubersichtslageplan Eiswarnkonzept

- Lageplan Windpark

- Detailplane Anlagenstandorte

- Verkehrskonzept, Revision 1

- Verkehrszahldaten Land NOE

- Einbauten Verzeichnis

- Detailplan Einfahrtstrompeten

- Anforderungen Transportwege und Kranaufstellflachen, Kurvenradien
- Ubersicht Eiswarnkonzept

- Eisabfallgutachten

Far die Beurteilung des eingereichten Windparks wurden die folgenden giiltigen Rechts-

vorschriften, Richtlinien, O- Normen und Regelblatter als Grundlage verwendet:
RVS 03.02.12 FuRverkehr
RVS 03.03.23 Linienfihrung und Trassierung

RVS 03.03.31 Querschnittselemente sowie Verkehrs- und Lichtraum von Freiland-

stralden

RVS 03.05.14 Plangleiche Knoten- Kreisverkehr
RVS 03.08.63 Oberbaubemessung

RVS 03.03.81 Landliche Stralen und Glterwege
RVS 03.05.12 Plangleiche Knoten, T- Kreuzungen
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3. Fachliche Beurteilung:

Das Teilgutachten wird fiir die Errichtungsphase, die Betriebsphase und die Storfallbe-

trachtung, gegliedert in Befund-Gutachten-Auflagen, erstellt.

1. Sind die von der Projektwerberin vorgelegten Unterlagen plausibel und vollstandig?
2. Entspricht das Projekt dem Stand der Technik und den anzuwendenden Gesetzen,
Normen, Richtlinien, etc.?

3. Gibt es aus lhrem Fachbereich Bedenken gegen das Vorhaben, wenn ja, welche?

Befund:

Es wurde ein Ortsaugenschein durchgefiihrt und eine Fotodokumentation erstellt.

Der geplante Windpark soll in einem Landwirtschaftlich genutzten Gebiet nordwestlich von
Jedenspeigen und westlich von Zistersdorf, sowie slidlich von Eichhorn installiert werden.
Sudwestlich davon liegt die LandesstralRe LB40 welche lber bestehende StralRen, mit
Einschrénkung des Benutzerkreises, in Form von Giterwegen, die Zufahrt zum Windpark
ermdglicht. Ostlich davon verlaufen die LandesstralRen L3037 und etwas davon entfernt
die Landesstralle LB49. Noérdlich davon verlauft die L16.

Die genannten StralRenziige der LB40 und LB49 weisen eine (ibergeordnete Verkehrsbe-
deutung auf. Die StraRenzuge L3037 und L16 weisen eine mittlere Verkehrsbedeutung
auf.

Seitens der verfahrensfiihrenden Behdrde wurde das Beweisthema flr die verkehrstech-
nische Grenze des gegenstandlichen Vorhabens mit den Einfahrten von den befestigten
Begleitwegen der LandesstraRe LB40 und L3037 in das landwirtschaftliche Wegenetz
festgelegt.

Alle geplanten Windkraftanlagen erhalten Zufahrtsstraen.
Das im Zuge von Errichtung und Betrieb erwartete Verkehrsaufkommen wurde vom

Planungsburo erhoben und abgeschatzt.
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Die Zufahrtsstralen inklusive der Schleppkurven fur die Anlieferung mittels Sondertrans-
porten wurden vom Zivilingenieurbiro in Abstimmung mit den Fachfirmen ausgearbeitet.

Malnahmen flr den Betrieb, insbesondere den Eisabwurf wurden geplant.

In den Unterlagen erfolgte eine planliche Darstellung der vorhandenen und geplanten

Wegverbindungen und eine Abschatzung fir den Raumverbrauch fir den Anlagenbau.

Gutachten:

Seitens der verfahrensfiihrenden Behorde wurde das Beweisthema fir die verkehrstech-
nische Grenze des gegenstandlichen Vorhabens mit den Einfahrten von den befestigten
Begleitwegen der Landesstralle LB40 und L3037 in das landwirtschaftliche Wegenetz
festgelegt.

Im Zuge der Vorpriifung wurden die Unterlagen einer stichprobenartigen Uberpriifung auf
Vollstandigkeit und Plausibilitat unterzogen, Gesprache mit den Planern gefuhrt und ein
Ortsaugenschein durchgefuhrt.

Weiters wurde eine Abschatzung der bestehenden Verkehrsbelastung und der durch das
Projekt induzierten Verkehrsbelastung im Hinblick auf die zuklnftige Leistungsfahigkeit

vorgenommen.

Im Zuge der Vorprufung ergeht sohin, unter Berlcksichtigung des von der verfahrensfuh-
renden Behdrde gestellten Beweisthemas die Aussage, dass die Ubermittelten Unterlagen

der UVE im Sinne des UVPG augenscheinlich vollstandig und plausibel sind.

Aufgrund der vorgelegten Unterlagen kann die Aussage getroffen werden, dass die

Unterlagen aus verkehrstechnischer Sicht dem Stand der Technik entsprechen.

Die Verkehrsbedeutung der LB40 kann aufgrund des Tagesganglinie und der daraus
abgeleiteten Verkehrsbelastung als hoch im niederdsterreichweiten Durchschnitt einge-

schatzt werden. Die Verkehrsbedeutung der L3037 wird als mittelstark eingestuft.
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Die Auswirkungen der Verkehrserzeugung des gegensténdlichen Projektes in der Errich-
tungsphase, der Betriebsphase und der Storfallbetrachtung werden so eingeschatzt, dass
die Leistungsfahigkeit der betroffenen Stralenziige LB40 und L3037 im Tagesgang weiter
erhalten bleibt, wenn auch mit kurzfristigen Beeintrachtigungen der Leichtigkeit des
Verkehrs im Zuge von Einbiege und Abbiegemandvern von Landesstralen in Glterwege
und Zufahrtswege zu rechnen ist. Derartige kurzfristige Beeintrachtigungen sind jedoch als
nicht Wesentlich fiir die Gesamtbetrachtung der Leistungsfahigkeit im Tagesgang einzu-

stufen.

Bei projekt- und beschreibungsgemaRer Ausfiihrung sowie Vorschreibung nachstehender
Auflagen sind (daher) aus verkehrstechnischer Sicht die mit dem Betrieb der Anlage
verbundenen Beeintrdchtigungen der Sicherheit, Leichtigkeit und Flissigkeit des Verkehrs
voraussichtlich nicht als wesentlich im Sinne des UVP-G 2000, im Sinne der im Beweis-

thema der verfahrensfiihrenden Behdrde genannten Beweisthemas, anzusehen:

Auflagen:

1. Reklamezeichen, Firmentafeln und dergleichen sind in Form, Farbe und Gréfe so auszubilden,
dass sie nicht mit Verkehrszeichen verwechselt werden kdnnen. Bei Verwendung einer Farbe, die
einer Verkehrsfarbe im Sinne der Stralkenverkehrszeichenverordnung i.d.g.F. &hnlich ist, darf bei
Annaherung nicht der Eindruck eines Lichtpunktes oder Verkehrszeichens entstehen.

2. Firmenzeichen, Reklametafeln und sonstige Konstruktionen ebenso wie nach aulRen aufschlagen-
de Tlren und dergleichen durfen nicht in das Lichtraumprofil von Verkehrsflachen ragen. Die Breite
des Lichtraumes ergibt sich auf offentlichen Verkehrsflachen aus der beidseitig um je 0,75 m ver-
gréRerten Breite von Fahrflache und Seitenstreifen. Innerhalb des Betriebsareals hat dieses
Ausmal} mindestens 0,30 m zu betragen. Die Héhe des Lichtraumprofiles betragt 4,50 m tber der
Fahrflache und den anschlieRenden Seitenstreifen. Uber Gehsteigen und Radwegen betragt die
lichte Hohe mindestens 2,50 m.

1. Die Arealfahrbahnen und Parkplatze im Betriebsbereich einschlieRlich der Zu- und Abfahrten, die
in der Verfigungsgewalt des / der Betreiber stehen, sind nach sach- und fachgeméaRer Unterbau-
befestigung mit einer Walzschotterdecke abzuschlieRen und stets in verkehrssicherem Zustand zu
erhalten. Dies schlieft die winterdienstliche Betreuung ein.

2. Das Niveau der Betriebsanlage ist dem Niveau der vorbeifiihrenden StralRe so anzupassen, dass
die anfallenden Oberflachenwasser in Muldenrigolen, Spitzgrében, Rigolrinnen etc. in einwandfrei-
er Weise auf eigenem Grund abgeleitet werden kdnnen.

3. Durch die Errichtung der Anlage und deren Betrieb darf die einwandfreie Ableitung der Oberfla-
chenwasser auf 6ffentlichen Verkehrsflachen nicht beeintrachtigt werden.

4. Die Stralienverkehrszeichen sowie die Leiteinrichtungen sind gemaR den einschlagigen Bestim-
mungen der StVO 1960, der StralRenverkehrszeichenverordnung und der
Bodenmarkierungsverordnung, jeweils in der glltigen Fassung aufzustellen, auszufithren und zu
erhalten.
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5. Die Zufahrt zur Betriebsanlage darf nur bei den festgelegten Zu- und Abfahrten erfolgen. Die
dbrigen Bereiche sind so auszubilden (z.B. Bordstein, Boschung), dass ein Uberfahren ausge-
schlossen ist.

6. Die Einfahrt und Ausfahrt von Fahrzeugen in das und aus dem Betriebsgrundstiick darf jeweils nur
im Vorwartsgang erfolgen.

7. Die Anlieferung darf nur so erfolgen, dass keine Aufstellung auf der dffentlichen Verkehrsflache
wahrend der Manipulation erfolgt.

8. Die Kundmachung von Verkehrszeichen und Bodenmarkierungen, welche im Zuge der Errichtung
der Anlage erforderlich werden, sind im Zuge eines gesonderten Verfahrens nach der STVO 1960,
in diesem Verfahren vorzulegen und sind dezidiert nicht Teil dieser Begutachtung.

Datum: 16. April 2024
Unterschrift: OBR DI MSc Markus Strasser, Amtssachverstandiger fiir Verkehrs-
technik, e.h.
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