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1 Einleitung

1.1 Beschreibung des Erweiterungsvorhabens IR5

Mit dem Betrieb von MedAustron in den letzten Jahren und den dadurch gewonnenen Er-
fahrungen hat sich gezeigt, dass die im Einreichprojekt 2009 anvisierten und im UVP-
Bescheid genehmigten Patient*innenzahlen von 1200 pro Jahr mit den derzeitigen Rahmen-

bedingungen nicht erreichbar sind.

Die synchrotronbasierte Beschleunigeranlage ermdglicht neben der Behandlung mit Proto-
nen auch den vermehrten Einsatz von Kohlenstoffionen, wodurch das Indikationsspektrum
der zu bestrahlenden Tumore erweitert wird. Ein bedeutsames Einsatzgebiet der Behand-
lung mit Protonen ist die Bestrahlung von Tumoren bei péadiatrischen Patient*innen unter
Anasthesie. Der medizinische Umgang mit Kindern unter Anasthesie erfordert einen erhoh-

ten Zeitaufwand, auch die Strahlnutzungszeit betreffend.

Neue Indikationen werden zumeist von klinischen Studien begleitet und die angewandten
Fraktionsschemata sind tblicherweise bei neu zu bestrahlenden Tumorarten noch nicht op-
timiert, weil es international wenig Vergleichsdaten gibt. Dadurch verringert sich auch der
Patient*innendurchsatz gegeniiber den Annahmen aus der UVP-Genehmigung. Zusatzlich
steht die Beschleunigeranlage auf3erhalb der medizinisch genutzten Zeiten der nichtklini-
schen Forschung und der Weiterentwicklung von zusatzlichen Funktionalitaten zur
Verfiigung. Wie oben angefihrt, wird ein erheblicher Teil der verfigbaren Strahlzeit fir die
nichtklinische und translationale Forschung genutzt, wodurch nach potentieller Einfihrung
in die klinische Routine auch neue Mdglichkeiten fur die zu behandelnden Patient*innen
entstehen. Fir ein nationales Zentrum, von denen es auch international gesehen wenige
gibt, ist die Forschung und Weiterentwicklung dieser Therapieform naturlich ein wichtiger

und nicht wegzudenkender Faktor.

Neben der Ausweitung der lonentherapie auf derzeit noch nicht erfolgreich behandelbare
Tumore durch intensive Forschungstatigkeiten soll diese Therapieform aber auch méglichst
vielen Patient*innen zur Verfigung stehen. Aufgrund der bei MedAustron bereits vorhande-
nen Kompetenz bei der medizinischen Anwendung von Protonen und Kohlenstoffionen liegt
es nahe, die derzeitigen Kapazitaten zu erweitern, um zumindest die bereits genehmigten
Patient*innenbehandlungszahlen pro Jahr zu erreichen. Eine zusatzliche Strahllinie von der
bestehenden Beschleunigeranlage in einen neu zu errichtenden Bestrahlungsraum wirde

zu keiner wesentlichen Verbesserung der aktuellen Situation fihren, weil der Teilchenstrahl
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immer nur sequentiell oder alternierend zwischen den einzelnen Strahllinien in den Bestrah-
lungsraumen transportiert werden kann und nicht parallel, d.h. es kann nicht in mehreren

Bestrahlungsraumen gleichzeitig bestrahlt werden.

Daher wird nun eine kompakte sogenannte Ein-Raum-L6sung geplant, bei der ein zusatzli-
cher Bestrahlungsraum auch einen eigenen Teilchenbeschleuniger beinhaltet (genannt
Irradiation Room 5 oder kurz IR5). Dementsprechend kann ein derartiger Bestrahlungsraum
unabhéngig von der bestehenden Beschleunigeranlage — und daher parallel dazu — betrie-
ben werden, wodurch auch ein Ausfallkonzept fur eine der beiden Anlagen realisiert werden
kann. Beispielsweise kdonnten bei einem Ausfall des bestehenden MedAustron Beschleuni-
gers zumindest einige Patient*innen, mit entsprechender medizinischer Dringlichkeit, mit

dem neuen Beschleuniger im IR5 behandelt werden.

Fur die Protonentherapie kdnnen solche Ein-Raum-Ldsungen von kommerziellen Anbietern
als Modulelemente bezogen werden. Diese Systeme werden nach Industriestandards pro-
duziert und sind entsprechend zertifiziert. Es soll ein Synchrozyklotron fur die
Beschleunigung der Protonen mit einer konstanten Extraktionsenergie von 230 MeV ver-
wendet werden. Uber ein Strahltransportsystem werden die Teilchen dann in den
eigentlichen Bestrahlungsraum gefiihrt und kénnen dort aus unterschiedlichen Einstrahlwin-
keln mit Hilfe einer sogenannten Gantry (drehbare Strahllinie wie im bestehenden
Bestrahlungsraum IR4) auf den / die Patient*in gelenkt werden. Ein robotisches Patient*in-
nenpositionierungssystem sorgt fir die korrekte Ausrichtung der Patient*innen zum
Therapiestrahl. Diese Patient*innenposition wird dann mit Hilfe einer Réntgenbildgebung

verifiziert.

Kennzahl: WST1-UG-53 4



EBG MedAustron GmbH; MedAustron — Erweiterung IR5Teilgutachten Biologische Vielfalt

o Ausqleichsfiiche NORD {Pachigran) ca 2300n*
¢ Rusgleichsfiache OST [Eiqengrand) ca d0bm’
” ~ ____—_‘_-_14.
S ., S T d
L
0 ——
11 D
‘
| _. L= . - =
i . ] |
i 1 | ° ° g
. M i s
- . % f
E!:I 4 - i
3'.! - \ ! ¢
i
i \
‘ -
— - b 1 :
= g
= + - &
v 3 =
"':v 5 R
] il . N o
] e
4
3
s ]
z
o
s ?_,=‘ e .:l e, o, X
b 3
> b= Py
antfiE z 0
25 = 3
e s
= —
-
. S ||
g i
- 2 ~] < o
~ i
i ~—\7\—" ! %
= I e \7\ g
] ] i ¢
5 ]
SO G| T a
‘é : g e PR _§
z H [ ‘ L
=)
il :
) 1
4 | EsomacaLy
i
— /
— / -
FEUERWEHRWEG 2 NEU
S | 4

Abbildung 1: Bestehende Anlage MedAustron und Verortung des geplanten Zubaus mit den beiden

Bauteilen farblich

in

Rot

dargestellt.

Details

»B.03-01 P01 1.0 A Grundriss Erdgeschoss" entnommen werden.

kénnen

dem

Plan
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1.2 Rechtliche Grundlagen

83 Abs. 3 UVP-G 2000 gibt Folgendes vor:

... (3) Wenn ein Vorhaben einer Umweltvertraglichkeitspriifung zu unterziehen ist, sind die
nach den bundes- oder landesrechtlichen Verwaltungsvorschriften, auch soweit sie im eige-
nen Wirkungsbereich der Gemeinde zu vollziehen sind, fur die Ausfihrung des Vorhabens
erforderlichen materiellen Genehmigungsbestimmungen von der Behdrde (8 39) in einem

konzentrierten Verfahren mit anzuwenden (konzentriertes Genehmigungsverfahren).

Aus materieller (inhaltlicher) Sicht sind gemalR 8 12a UVP-G 2000 bei der Erstellung der
Zusammenfassenden Bewertung der Umweltauswirkungen die Anforderungen des 8§ 17
Abs. 2 und 5 des UVP-G 2000 zu berticksichtigen:

.... (2) Soweit dies nicht schon in anzuwendenden Verwaltungsvorschriften vorgesehen ist,
gelten im Hinblick auf eine wirksame Umweltvorsorge zuséatzlich nachstehende Genehmi-

gungsvoraussetzungen:

Emissionen von Schadstoffen, einschliel3lich der Treibhausgase Kohlenstoffdioxid (CO2),
Methan (CH4), Distickstoffoxid (N20), teilhalogenierte Fluorkohlenwasserstoffe (H-FKW),
perfluorierte Kohlenwasserstoffe (P-FKW), Schwefelhexafluorid (SF6) und Stickstofftrifluo-
rid (NF3), sind nach dem Stand der Technik zu begrenzen,

die Immissionsbelastung zu schitzender Guter ist mdglichst gering zu halten, wobei jeden-

falls Immissionen zu vermeiden sind, die

das Leben oder die Gesundheit von Menschen oder das Eigentum oder sonstige dingliche

Rechte der Nachbarn/Nachbarinnen gefahrden,

erhebliche Belastungen der Umwelt durch nachhaltige Einwirkungen verursachen, jeden-
falls solche, die geeignet sind, den Boden, die Luft, den Pflanzen- oder Tierbestand oder

den Zustand der Gewasser bleibend zu schadigen, oder

zu einer unzumutbaren Belastigung der Nachbarn/Nachbarinnen im Sinne des 8 77 Abs. 2
der Gewerbeordnung 1994 fuhren,

Abfalle sind nach dem Stand der Technik zu vermeiden oder zu verwerten oder, soweit dies

wirtschatftlich nicht vertretbar ist, ordnungsgemalf? zu entsorgen.

.... (5) Ergibt die Gesamtbewertung, dass durch das Vorhaben und seine Auswirkungen,
insbesondere auch durch Wechselwirkungen, Kumulierung oder Verlagerungen, unter Be-

dachtnahme auf die offentlichen Interessen, insbesondere des Umweltschutzes,
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schwerwiegende Umweltbelastungen zu erwarten sind, die durch Auflagen, Bedingungen,
Befristungen, sonstige Vorschreibungen, AusgleichsmafRnahmen oder Projektmodifikatio-
nen nicht verhindert oder auf ein ertragliches Mal3 vermindert werden kénnen, ist der Antrag
abzuweisen. Bei Vorhaben der Energiewende darf eine Abweisung nicht ausschlie3lich auf-
grund von Beeintrdchtigungen des Landschaftsbilds erfolgen, wenn im Rahmen der
Energieraumplanung eine strategische Umweltprtfung durchgefuhrt wurde. Im Rahmen die-
ser Abwagung sind auch relevante Interessen der Materiengesetze oder des
Gemeinschaftsrechts, die fur die Realisierung des Vorhabens sprechen, zu bewerten. Dabei

gelten Vorhaben der Energiewende als in hohem 6ffentlichen Interesse.

Kennzahl: WST1-UG-53 7



EBG MedAustron GmbH; MedAustron — Erweiterung IR5Teilgutachten Biologische Vielfalt

2 Unterlagenbeschreibung und verwendete Fachliteratur

Gutachtensgrundlage ist das Einreichoperat der Projektwerberin zum Vorhaben aus dem
Jahr 2023.

Gutachtensgrundlagen sind weiters die folgenden UVP-Teilgutachten:

. Larmschutztechnik
. Luftreinhaltetechnik
. Erschiitterungen

. Geotechnik inkl. Geohydrologie
. Wasserbautechnik / Gewéasserschutz

Des Weiteren ist eine Vor-Ort-Besichtigung im April 2024 Gutachtensgrundlage.

Verwendete Fachliteratur, Gesetze, Verordnungen, Richtlinien:

Berg, H.-M. & T. Zuna-Kratky (1997): Rote Listen ausgewahlter Tiergrup-pen Niederoster-
reichs — Heuschrecken und Fangschrecken, 1. Fassung 1995. NO Landesregierung,
Abteilung Naturschutz, Wien, 112 S.

BERG, H.-M., BIERINGER G. & ZECHNER L. (2005): Rote Liste der Heuschrecken Oster-
reichs (Orthoptera). - In: Zulka, K.P. (Red.) Rote Listen der gefahrdeten Tiere Osterreichs.
Checklisten, Gefahrdungs-analysen, Handlungsbedarf. Teil 1: Saugetiere, Vogel, Heu-
schrecken, Wasserkéfer, Netzflugler, Schnabelfliegen, Tagfalter. BMLFUW (Hsrg.), Grine
Reihe des Lebens-ministeriums Band 14/1, Béhlau Verlag Wien Kéln Weimar, Wien.

BUNDESMINISTERIUM FUR NACHHALTIGKEIT UND TOURISMUS (2019): UVE-
Leitfaden. Eine Information zur Umweltvertraglichkeitserklarung. Uberarbeitete Fassung
2019. https://www.bmk.gv.at/dam/jcr:b1b37faa-1{83-4ad6-ab8b-
f0df857eb533/UVE_Leitfaden 2019.pdf

Bundesgesetz uber die Prifung der Umweltvertraglichkeit (Umweltvertraglichkeitspri-
fungsgesetz 2000 — UVP-G 2000), StF: BGBI. Nr. 697/1993, i.d.g.F.

EUROPAISCHE KOMMISSION (2021): Mitteilung der Kommission Leitfaden zum stren-
gen Schutzsystem flr Tierarten von gemeinschaftlichem Interesse im Rahmen der FFH-
Richtlinie

ESSL, F., ESSL, F. et al. (2015): Referenzliste der Biotoptypen Osterreichs. Dezember
2015. CC-BY-3.0 Umweltbundesamt, Abt. biologische Vielfalt und Naturschutz.

EGGER, G., ELLMAUER, T., KARRER, M., THEISS, S., AIGNER S. (2004): Rote Liste
gefahrdeter Biotoptypen Osterreichs — Griinland, Griinlandbrachen und Trockenrasen,
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Hochstauden- und Hochgrasfluren, Schlagfluren und Waldsdume, Gehdlze des Offenlan-
des und Gebusche, Umweltbundesamt, Monographien, Band 167.

ESSL, F., G. EGGER, M. POPPE, |. RIPPELKATZMAIER, M. STAUDINGER, S. MUHAR,
M. UNTER-LERCHER & K. MICHOR (2008): Rote Liste der gefahrdeten Biotoptypen Os-
terreichs. Binnengewasser, Gewasser- und Ufervegetation. Technische Biotoptypen und
Siedlungsbiotoptypen. UBA-Monographien, Rep-0134. Umweltbundesamt GmbH, Wien.

ENZINGER, K. (2018): Das Ziesel in Niederdsterreich, Ergebnisse der Schwerpunktkartie-
rung 2017.

FSV (Hrsg.) (2017): RVS 04.01.11 Umweltuntersuchung.

FSV (Hrsg.) (2009): RVS 04.03.14 Schutz wildlebender Saugetiere (ausgenommen Fle-
dermdause) an Verkehrswegen

FSV (Hrsg.) (2015): RVS 04.03.15 Artenschutz an Verkehrswegen
FSV (Hrsg.) (2015): RVS 04.05.11 Umweltbauaufsicht und Umweltbaubegleitung

HOTTINGER, H. & PENNERSTORFER J. (2005): Rote Liste der Tagschmetterlinge Oster-
reichs (Lepidoptera: Papilionoidea & Hesperioidea). In: Zulka, K.P. (Red.): Rote Listen der
gefahrdeten Tiere Osterreichs. Checklisten, Gefahrdungsanalysen, Handlungsbedarf. Teil
1: Saugetiere, Vogel, Heuschrecken, Wasserkafer, Netzfligler, Schnabelfliegen, Tagfalter.
BMLFUW (Hsrg.), Griine Reihe des Lebensministeriums Band 14/1, Bohlau Verlag Wien
KdIn Weimar, Wien.

LAND OBEROSTERREICH (2018): Ost. Leitfaden AuRenbeleuchtung. Licht, das mehr
nitzt als stort. Expertengruppe im Auftrag der Landesumweltreferenten Osterreich.

REISCHUTZ, A., REISCHUTZ, P. L. (2007): Rote Liste der Weichtiere (Mollusca) Oster-
reichs. In: Zulka, K. P. (Red.): Rote Liste gefahrdeter Tiere Osterreichs. Checklisten,
Gefahrdungsanalysen, Handlungsbedarf. Teil 2: Kriechtiere, Lurche, Fische, Nachtfalter,
Weichtiere. Griine Reihe des Bundesministeriums fir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt
und Wasserwirtschaft (Gesamtherausgeberin Ruth Wallner) Band 14/2. Wien, Béhlau:
363-433.

SCHRATT-EHRENDORFER, L., DIVERSE AUTOREN (2022): Rote Liste der Farn- und
Blutenpflanzen Osterreichs. Dritte, vollig neu bearbeitete Auflage — Stapfia — 0114: 1 - 357

SPITZENBERGER, F. (2005): Rote Liste der Saugetiere Osterreichs (Mammalia). In: Zu-
lka, K. P. (Red.): Rote Listen gefahrdeter Tiere Osterreichs. Checklisten,
Gefahrdungsanalysen, Handlungsbedarf. Teil 1: Sdugetiere, Vogel, Heuschrecken, Was-
serkafer, Netzfligler, Schnabelfliegen, Tagfalter. Griine Rei-he des Bundesministeriums
fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft Band 14/1 (Gesamtherausge-
berin Ruth Wallner). Bohlau, Wien: 45-62.
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TRAXLER, A., MINARZ, E., ENGLISCH, T., FINK, B., ZECHMEISTER, H., ESSL, F.
(2005): Rote Liste gefahrdeter Biotoptypen Osterreichs — Moore, Suimpfe, Quellfluren,
Hochgebirgsrasen, Polsterfluren, Rasenfragmente und Schneeboden, Acker, Ackerraine,
Weingarten und Ruderalfluren, Zwergstrauchheiden, Geomorphologisch gepragte Bio-
toptypen, Umweltbundesamt, MONOGRAPHIEN, Band 174.

UMWELTBUNDESAMT (2020): Ellmauer, T.; Igel, V.; Kudrnovsky, H.; Moser, D. & Pater-

noster, D.: Monitoring von Lebensraumtypen und Arten von gemeinschaftlicher Bedeutung
in Osterreich 2016—2018 und Grundlagenerstellung fiir den Bericht gemaR Art.17 der FFH-
Richtlinie im Jahr 2019: Teil 2: Artikel 17-Bericht. Im Auftrag der osterreichischen Bundes-

lander. Umweltbundesamt, Reports Bd. REP-0734. Wien.

WOSS, G., DENNER, M., FORSTHUBER, L., KROPF, M., PANROK, A., REITMEIER, W.
& ZUNAKRAT-KY, T. (2020): Insekten in Wien — Heuschrecken. In: Zettel, H., Gaal-Has-
zler, S., Rabitsch, W. & Christian, E. (Hrsg.) Insekten in Wien. Osterreichische
Gesellschaft fur Entomofaunistik, Wien: 288 S.

ZUNA- KRATKY T., LANDMANN A., ILLICH I., ZECHNER L., ESSL F., LECHNER K.,
ORTNER A., WEIRMAIR W. & G. WOSS (2017): Die Heuschrecken Osterreichs. Denisia
39: 880 pp.
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3 Generelle Beurteilungsmethodik

Die zur Anwendung kommende Beurteilungsmethode richtet sich nach den Vorgaben der
RVS-Richtlinie 04.01.11 Umweltuntersuchung. Da die Beurteilungsmethode nach der RVS
04.01.11 in den letzten 15 Jahren in Osterreich immer héhere Bedeutung erlangte, kann sie
als Stand der Technik angesehen werden, so ist ihre Anwendung auch in einschlagigen

UVP-Handbiichern und -leitlinien dokumentiert.

Die Grundstruktur der Beurteilungsmethode folgt den Prinzipien der Methode der 6kologi-
schen Risikoanalyse: Fur Schutzguter (bzw. Wirkfaktoren), fur welche eine Beurteilung auf
Basis der 0kologischen Risikoanalyse nicht moglich bzw. nicht sinnvoll méglich ist, wird die

Methode der Grenz- und Richtwertbetrachtung oder eine sonstige Methode gewahlt.

Darstellung des geplantes Vorhaben
Ist- Zustandes (technisches Projekt) 7
GEPLANTES il
IST-ZUSTAND U J [ VORHABEN technisches Vorhaben
Bedeutung des Ist- Analyse der Wirkungen
Zustandes des Vorhabens
(Sensibilitdt) (Eingriffsintensitat)
. Ermittlung der ‘
Ermittlung der A
Erheblichkeit ; xt‘:"?::e“d::
BEURTEILUNG WA ‘
— ]

14

MASSNAHMEN

Abbildung 1: Schema der 6kologischen Risikoanalyse (Quelle: RVS 04.01.11 Umweltuntersuchung)
Schritt 1 - Beurteilung des Ist-Zustandes (Sensibilitat)
Die Beurteilung des Ist-Zustandes (Sensibilitat) erfolgt vierstufig. Fur die Bedeutung des Ist-

Zustandes unterhalb der Stufe ,gering“ gibt es keine eigene ,Kategorie®, die Gegebenheiten
kénnen bei Bedarf verbal beschrieben werden.
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Tabelle 1: Grundschema zur Bewertung der Bedeutung des Ist-Zustandes (Sensibilitat); Farbcode in
RGB; gering: RGB 250/250/150; m&Rig RGB 250/200/0; hoch: RGB 250/100/100; sehr hoch: RGB
250/100/250 (Quelle: RVS 04.01.11 Umweltuntersuchung)

Bedeutung des

Ist-Zustandes gering
(Sensibilitat)
i R B A iR regional national, interna-
kens fur Naturraum und verarmt ortlich bedeutend g X '
bedeutend tional bedeutend

Okologie, Landschaft

im grofien Aus-
mal und in guter

durchschnittliches

knappe Ressour-

knappe Ressour-

i.S. des Ressourcen- o Vorkommen, ce, grofler Bedarf,
Qualitat vorhan- ce, groller Bedarf, - )
schutzes ‘ Bedarf gut abge- regionale / natio-
den, Bedarf weit lokale Bedeutung
. deckt nale Bedeutung
ubertroffen
i.S. des Schutzgedan- vorbelastet vorbelastet,
kens fiir den Menschen keine bis geringe maRige ’ im Bereich der

im Bereich der

und den Umweltmedien Richtwerte

(Wasser, Boden, Luft)

Vorbelastung Vorbelastung gesetzlichen

Grenzwerte

Schritt 2 - Beurteilung der Wirkungsintensitat des Vorhabens (Eingriffsintensitat)

In diesem Bearbeitungsschritt werden die voraussichtlichen Auswirkungen des Vorhabens
auf die Umwelt hinsichtlich ihrer Art und Intensitat beschrieben und bewertet (Eingriffsinten-
sitat). Die Wirkfaktoren werden schutzgutspezifisch ausgewahlt. Die Bewertung der
Auswirkungen wird im Hinblick auf die Vergleichbarkeit und Nachvollziehbarkeit so gut wie
mdoglich dem in der nachfolgenden Tabelle dargestellten vierstufigen Bewertungsschema
angepasst. Fur die Beurteilung der Eingriffsintensitat unterhalb der Stufe ,,gering“ sowie fur
,verbesserungen” gibt es keine eigene Kategorie, diese kdnnen bei Bedarf verbal beschrie-

ben werden.

Tabelle 2: Grundschema der Beurteilung der Eingriffsintensitat (Quelle: RVS 04.01.11 Umweltuntersu-

Schritt 3 — Ableitung der Eingriffserheblichkeit

chung)

Beurteilung der

Eingriffsintensitat genng

mafig

Die Eingriffserheblichkeit wird durch die Verkniipfung der Sensibilitdt mit der Eingriffsinten-
sitat ermittelt. Die Bewertung der Erheblichkeit der Auswirkungen wird im Hinblick auf die
Vergleichbarkeit und Nachvollziehbarkeit, dem in der nachfolgenden Tabelle dargestellten,

funfstufigen Bewertungsschema angepasst.
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Tabelle 3: Schema zur Ermittlung der Eingriffserheblichkeit; Farbcode in RGB; keine / sehr gering:
RGB 150/200/100; gering: RGB 250/250/150; mé&Rig: RGB 250/200/0; hoch: RGB 250/100/100; sehr hoch:
RGB 250/100/250 (Quelle: RVS 04.01.11 Umweltuntersuchung)

Eingriffsintensitat
Erheblichkeit
gering maéBig hoch sehr hoch
gering
Bedeutung e
des Ist- maRig
Zustandes
(Sensibili- hoch
tat)
sehr hoch
Beurteilung
der Erheblich- [N gering mittel
keit gering

Schritt 4 — Beurteilung der MaRnahmenwirksamkeit

Aufbauend auf der Ermittlung der Eingriffserheblichkeit werden sektorale Mafinahmen ent-
wickelt, mit denen erhebliche Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt und den Raum
vermieden, vermindert oder ausgeglichen werden kdnnen. Die Malinahmen werden schutz-
gutspezifisch im Hinblick auf ihre Wirkung tberprift.

Tabelle 4: Schema der Beurteilung der Malinahmenwirksamkeit (Quelle: RVS 04.01.11 Umweltuntersu-

chung)

Bezeichnung der Wirksamkeit | Verbale Beschreibung der MaRnahmenwirkung

Mallnahme ermdglicht nur eine geringe Kompensation der ne-

keine bis gering gativen Wirkungen des Vorhabens

Mallnahme ermdglicht eine teilweise Kompensation der negati-

maRig ven Wirkungen des Vorhabens

Mallnahme ermdglicht eine weitgehende Kompensation der

hoch negativen Wirkungen des Vorhabens

Mallnahme ermaoglicht eine (nahezu) vollstandige Kompensa-
sehr hoch tion der negativen Wirkungen des Vorhabens bzw. ggf. zu einer
Verbesserung des Ist-Zustandes

Schritt 5 — Beurteilung der verbleibenden Auswirkungen

Aus der Verknupfung der Eingriffserheblichkeit und der MaRnahmenwirksamkeit werden die
verbleibenden Auswirkungen anhand der in der nachfolgenden Tabelle dargestellten Ver-
knupfungsmatrix ermittelt.
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Tabelle 5: Schema der Ermittlung der verbleibenden Auswirkungen; Farbcode in RGB; Verbesserung:
RGB 50/150/100; keine bis sehr gering: RGB 150/200/100; gering: RGB 250/250/150; mé&Rig: RGB
250/200/0; hoch: RGB 250/100/100; sehr hoch: RGB 250/100/250 (Quelle: RVS 04.01.11 Umweltuntersu-
chung)

Verbleibende Eingriffserheblichkeit

Auswirkungen
sehr gering gering mittel sehr hoch

2 keirjef

= gering

-

= e

E mafig

-]

=

- hoch

c

S | sen

sehr

s hoch
Verbleibende keine bis eringe mittlere
Auswirkung sehr geringe gering

Tabelle 6: Verbale Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen (Quelle: RVS 04.01.11 Umweltun-
tersuchung)

Verbleibende

Auswirkungen Verbale Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen

grof¥flachige / grofdteils Verbesserungen gegeniber dem Ist-Zustand punk-

Verbesserung tuell sehr geringe verbleibende Auswirkungen

grofflachige / grofdteils keine oder sehr geringe — punktuelle verbleibende

keine / sehr gering Auswirkungen

gering groftflachig / grofiteils geringe — punktuell mittlere verbleibende Aus-

wirkungen

mittel grof¥flachig / grofteils mittlere — punktuell (vereinzelt, kleinflachig) hohe
verbleibende Auswirkungen

hoch teilweise hohe verbleibende Auswirkungen — punktuell (vereinzelt, klein-
flachig) sehr hohe verbleibende Auswirkungen

sehr hoch groftflachig / grofiteils hohe und sehr hohe verbleibende Auswirkungen
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4 Fragenbereiche aus den Gutachtensgrundlagen

4.1 Schutzgut Biologische Vielfalt einschliel3lich der Tiere, Pflanzen und deren Le-

bensrdume

4.1.1 Ist-Zustandsanalyse

4.1.1.1 Pflanzen und deren Lebensrdaume

Im Rahmen der Bestandsanalyse der Projektwerberin wurden die Grinflachen im Vorha-
bensgebiet und -umfeld auf Eigengrund untersucht. Die Erhebungen (Tiere, Pflanzen)
fanden an folgenden Terminen statt: 08.03.2023, 17.04.2023, 02.05.2023, 24.08.2023. Zu-
dem erfolgten am 02.04.2024 im Rahmen der ggst. Gutachtenerstellung Lokalaugen-

scheine zur Plausibilitatsprufung.

Es handelt sich um Griunflachen, welche im Zuge des Baus von MedAustron entstanden
sind (rekultiviertes ehemaliges Baufeld). Eine Darstellung der Biotoptypen wurde in einer
erganzenden Auskunft vom 09.11.2023 nachgereicht:
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Legende
Umbhdiillende
. Bau
[ Betrieb
. Biotoptypen
intensiv Mahwiese mit Zierbaumen (2-3xMahd)
intensiv Mahwiese mit Zierbaumen (mind. 4xMahd)
extensiv Mahwiese (Eigengrund auBerhalb Zaunung)
Offene Schotterflache mit karger Vegetation

versiegelte Flache

Abbildung 2: Biotoptypen und Flachenbedarf in Bau —und Betriebsphase (Quelle: Einreichoperat, Ein-
lage D.02 2.0)

Die Grunflachen wurden in vier Biotoptypen gegliedert:

e Biotoptyp 1: Mahwiese mit Zierbaumen; 2 bis 3x jahrliche Mahd, wobei das M&hgut
auf der Flache verbleibt; grasdominierte Flache mit vermehrt zweijahrigen Arten wie

die Gemeine Kratzdistel

e Biotoptyp 2: Mahwiese mit Zierbaumen; mind. 4x jahrliche Mahd, wobei das Mahgut

auf der Flache verbleibt; Flache hauptsachlich von Grasern und Krautern dominiert

e Biotoptyp 3: Mahwiese auf Eigengrund aufRerhalb Zaunung; 1x jahrliche Mahd, wobei
das Mahgut auf der Flache verbleibt; Flache zeigt eine geschlossene, trockene Ru-

deralflur mit vereinzelten Gehdlzen

e Biotoptyp 4: Offene Schotterflache mit karger Vegetation; beim Biotoptyp 4 handelt
es sich um eine bestehende Feuerwehrzufahrt bzw. temporéar genutzte Lagerflache;
Flache wurde als Schotterrasen fir die Feuerwehrzufahrt angelegt und mit einer
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handelsublichen Saatmischung fur strapazierfahige Schotterrasen begriunt (Mi-

schung aus Grasern, Krautern und Wildblumen)

Tabelle 7: Fotodokumentation

Biotoptyp 4 — Feuerwehrzufahrt westlich des Ge- Biotoptyp 4 — Feuerwehrzufahrt westlich des Gebau-
baudes (eigene Aufnahme am 02.04.2024) des, im Hintergrund Biotoptyp 1 mit Baumbestand
(eigene Aufnahme am 02.04.2024)

Biotoptyp 1 und Parkplatz stdlich des Gebaudes (ei-
gene Aufnahme am 02.04.2024)

S 1 5% %

Biotoptyp 1 sudlich des Gebaudes (eigene Auf-
nahme am 02.04.2024)
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N o N

Biotoptypl: Ziesellocher stidlich des Gebaudes, im

Bereich des Zubaus (eigene Aufnahme am
02.04.2024)

Grunstreifen sidlich des Parkplatzes mit Baumbe-

stand und niedriger Hecke (eigene Aufnahme am
02.04.2024)

Zieselldcher im Bereich der temporaren Patent:in-
nenzufahrt — Biotoptyp

Ziesel im Bereich der tempordren Patent:.innenzu-
02.04. 2024)

2 (eigene Aufnahme am fahrt Biotoptyp 2 (eigene Aufnahme am
02.04.2024)

Baumbestand — Biotoptyp 1 (eigene Aufnahme am Ziesell6cher auf Grininsel vor dem Haupteingang —
02.04.2024)

Biotoptyp 2 (eigene Aufnahme am 02.04.2024)
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Ty
o

-
-

Biotoptyp 3 auf Eigengrund und westlich angren-
zende Flache auf Fremdgrund mit hoéherer
Vegetation (eigene Aufnahme am 02.04.2024)

i 0 BN

Ziesel-Baudffnung — Biotoptyp 3 (Eigengrund) (ei-
gene Aufnahme am 02.04.2024)

Die vom Vorhaben betroffenen Biotoptypen 1, 2 und 4 werden im ggst. Gutachten mit gering
sensibel eingestuft, da es sich um angesate Griunflachen im Siedlungsraum (rekultiviertes
ehemaliges Baufeld) handelt und keine nach der NO Artenschutzverordnung geschiitzte

Pflanzenarten nachgewiesen werden konnten.
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4.1.1.2 Tiere und deren Lebensraume

Im Rahmen der Bestandsanalyse der Projektwerberin wurden die Grinflachen im Vorha-
bensgebiet und -umfeld auf Eigengrund untersucht. Die Erhebungen (Tiere, Pflanzen) fan-
den an folgenden Terminen statt: 08.03.2023, 17.04.2023, 02.05.2023, 24.08.2023. Am
02.04.2024 erfolgten im Rahmen der ggst. Gutachtenerstellung Lokalaugenscheine zur

Plausibilitatsprifung.

Ad Amphibien, Reptilien, Libellen:

Fur Amphibien, Reptilien und Libellen konnte kein Nachweis erbracht werden.

Ad Vogel:

Auf den betroffenen Grinflachen auf Eigengrund wurden Bodenbriter ausgeschlossen. An
den Fassaden wurden keine potenziellen Vogelquartiere festgestellt. Die Grunflachen auf
Eigengrund werden mit hoher Wahrscheinlichkeit von diversen Arten zur Nahrungssuche
genutzt, jedoch bieten zahlreiche umliegende und direkt angrenzende grof3e Wiesenflachen

ein ahnliches Potential.

Ad Fledermause:

Die Grunflachen auf Eigengrund werden mit hoher Wahrscheinlichkeit von diversen Arten
zur Nahrungssuche genutzt, jedoch bieten zahlreiche umliegende und direkt angrenzende
grol3e Wiesenflachen ein ahnliches Potential.

Gemall dem Einreichoperat wurden an den Fassaden keine potenziellen Fledermausquar-

tiere festgestellt.

Im Zuge des eigenen Lokalaugenscheins am 02.04.2024 konnten ca. 2 cm tiefe Spalten an
der Sudfassade des MedAustron-Gebéaudes, welche durch den Zubau betroffen ist, festge-
stellt werden. Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass die Spalten ein Potential als

Fledermausquatrtiere (z.B. fur Mucken- und Zwergfledermaus) haben.
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Spalten oberhalb der Fenster (eigene Auf- Spalten oberhalb der Fenster (eigene Aufnah-
nahme 02.04.2024) me 02.04.2024)

Ad Schnecken:

Im Zuge der Erhebungen konnten mehrere Arten nachgewiesen werden. Die erhobenen

Arten sind in der Roten Liste Osterreichs als nicht gefahrdet (LC) oder potentiell gefahrdet
(NT) eingestuft.

Tabelle 8: Uberblick tiber die nachgewiesenen Schnecken

Erlauterungen:

. Verantwortlichkeit: Verantwortlichkeit Osterreichs fiir die Art (! stark verantwortlich, !! in besonderem MaRe verantwortlich),
REISCHUTZ & REISCHUTZ (2007)

e RLIUCN (Europe / Global): Rote Liste der JUCN, www.iucnredlist.org
e RLO: Rote Liste Osterreich, REISCHUTZ & REISCHUTZ (2007)
. Gefahrdungskategorien Rote Listen: LC nicht geféahrdet, NT potenziell gefahrdet
. NO Artenschutzverordnung: Geschiitzte Arten der NO Artenschutzverordnung
e  Anhang IV FFH-RL: Geschitzte Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
£ Nz
3] S o | L
4_: zZ T C L.
: ; S = o O 22>
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name =) 2 7 $° | o
= £ 0 =
I A
() H
S 27| g
Garten-Banderschnecke Cepaea hortensis - LC LC - -
Gerippte Banderschnecke Cepaea vindobonensis - LC NT - -
Ostliche Heideschnecke Xerolenta obvia - LC LC - -
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Die Biotoptypen 1-4 (Mahwiesen und offene Schotterflache mit karger Vegetation) werden
im ggst. Gutachten als potentielle Schnecken-Lebensraume eingestuft. Entsprechend der
RVS 04.03.15 Artenschutz an Verkehrswegen wird die Sensibilitat der Schnecken-Lebens-
raume (Biotoptypen 1-4) aufgrund des Vorkommens lediglich nicht oder potentiell
gefahrdeter Arten im ggst. Gutachten als gering sensibel eingestuft.

Ad Tagfalter:

Im Zuge der Erhebungen konnten mehrere Arten nachgewiesen werden. Die erhobenen
Arten sind in der Roten Liste Osterreichs als nicht gefahrdet (LC) oder potentiell gefahrdet
(NT) eingestuft.

Tabelle 9: Uberblick tiber die nachgewiesenen Tagfalter

Erlauterungen:

e Verantwortlichkeit: Verantwortlichkeit Osterreichs fir die Art (! stark verantwortlich, !! in besonderem MaRe verantwortlich),
HOTTINGER & PENNERSTORFER (2005)

RL IUCN (Europe / Global): Rote Liste der [IUCN, www.iucnredlist.org

RLO: Rote Liste Osterreich, HOTTINGER & PENNERSTORFER (2005)

Gefahrdungskategorien Rote Listen: LC nicht gefahrdet, NT potenziell geféahrdet

NO Artenschutzverordnung: Geschiitzte Arten der NO Artenschutzverordnung

Anhang IV FFH-RL: Geschiitzte Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

& Nz
(5] =) L
4_: zZ = = L
' . s=| 9 O 22| = _J
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name BN 2 = $% | ox
5| @ HE:
g 97| %
Kleiner Sonnenréschen-Blauling | Aricia agestis - LC NT -
Weil3klee-Gelbling Colias hyale - LC LC -
Kleines Wiesenvogelchen Coenonympha pamphilus - LC LC -
Himmelblauer Blauling Lysandra bellargus - LC NT X
Silbergriiner Blauling Lysandra coridon - LC NT X
GroRRes Ochsenauge Maniola jurtina - LC LC -
Kleiner Kohl-WeiRling Pieris rapae - LC LC -
Hauhechel-Blauling Polyommatus icarus - LC LC -
Reseda-WeiRling Pontia daplidice/edusa - LC LC -

Die Biotoptypen 1-3 (Mahwiesen) werden im ggst. Gutachten als potentielle Tagfalter-Le-
bensraume eingestuft. Entsprechend der RVS 04.03.15 Artenschutz an Verkehrswegen
wird die Sensibilitat der Tagfalter-Lebensraume (Biotoptypen 1-3) aufgrund des Vorkom-
mens lediglich nicht oder potentiell gefahrdeter Arten im ggst. Gutachten als gering

sensibel eingestuft.
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Ad Heu- und Fangschrecken:

Im Zuge der Erhebungen konnten mehrere Arten nachgewiesen werden. Die erhobenen
Arten sind bis auf die Italienische Schonschrecke in der Roten Liste Osterreichs als nicht
gefahrdet (LC) oder potentiell gefahrdet (NT) eingestuft. Die Italienische Schonschrecke ist
in der Roten Liste Osterreichs aus dem Jahr 2005 als gefahrdet eingestuft (VU).

Tabelle 10: Uberblick tiber die nachgewiesenen Heu- und Fangschrecken

Erlauterungen:
e  Verantwortlichkeit: Verantwortlichkeit Osterreichs fiir die Art (! stark verantwortlich, !! in besonderem MaRe verantwortlich), BERG
ET AL. (2005)

. RL IUCN (Europe / Global): Rote Liste der [IUCN, www.iucnredlist.org
e RLO: Rote Liste Osterreich, BERG ET AL. (2005)
e  Gefahrdungskategorien Rote Listen: LC nicht geféhrdet, NT potenziell gefahrdet
e NO Artenschutzverordnung: Geschiitzte Arten der NO Artenschutzverordnung
e Anhang IV FFH-RL: Geschiitzte Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
& 8 |z
o > O LL
= =z = = LL
' : S = o o) 22| =
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name 29 2 = E g o
s | @ <g |8
S Sl
Italienische Schonschrecke Calliptamus italicus LC VU X -
Nachtigall-Grashupfer Chorthippus biguttulus LC LC - -
Brauner Grashupfer Chorthippus brunneus LC LC -
Verkannter Grashiipfer Chorthippus mollis LC NT -
Dickkopf-Grashupfer Euchorthippus declivus LC LC -
Zweifarbige BeiRschrecke Metrioptera bicolor LC NT -
Weinh&hnchen Oecanthus pellucens LC LC -
Graue Bei3schrecke Platycleis grisea - LC NT - -
GroRRer Heidegrashipfer Stenobothrus lineatus - LC LC - -
Gottesanbeterin Mantis religiosa LC - -X -

Die Italienische Schonschrecke besetzt gemald Zuna-Kratky et al. (2017) im warmebeglns-
tigten ostosterreichischen Raum ein breites Spektrum an offenen und trockenen
Lebensraumen. Neben sehr sparlich bewachsenen, von Rohboden dominierten Habitaten
(in Felshangen, aber auch sekundar an Wegrandern und Béschungen) und Trockenstand-
orten (vor allem Trocken-, aber auch kurzrasige Halbtrockenrasen) nutzt die Art in etwa
gleichem Ausmal auch trockenwarme Ruderalflachen und Saume. Zusammenfassend er-
weist sich die Art als mobil und flexibel in ihrer Habitatwahl, vorausgesetzt, es gibt
ausreichend hohe Warmesummen, nicht zu dichte und zu hohe Vegetation und gentigend
offene Bodenstellen zur Eiablage und Balz (ZUNA-KRATKY ET AL. 2017).

Typische Habitate der Italienischen Schoénschrecke sind tiberwiegend liickig bewachsene,
mit schitterer bzw. spéarlich vorhandener Vegetation, bis hin zu nahezu vollig vegetations-
losen Rohbodenstandorten (WOSS ET AL. 2020).
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Die Art hat sich im Osten Osterreichs seit den 1990er-Jahren deutlich ausgebreitet. Als
Hauptfaktor ist dafiir die klimatische Warmephase verantwortlich, die der mediterranen Art
sehr entgegenkommt. Neben ihrer Mobilitat ist sie auch in den Lebensraumanspriichen er-
staunlich anpassungsfahig, was sich positiv auf die Entwicklung in anthropogenen Habitaten
auswirkt (WOSS ET AL. 2020).

Die Italienische Schonschrecke gehort zu den warmelebenden Heuschrecken Osterreichs,
die von den klimatischen Entwicklungen zu profitieren scheint. In den letzten Jahren hat sich
die Art im trockenwarmen Ostdsterreich noch weiter ausgebreitet und ihre Bestande ver-
dichtet. Die Einstufung als ,gefahrdet” fur Niederosterreich (BERG & ZUNA-KRATKY 1997)
erscheint aufgrund der starken Ausbreitung revisionswirdig (ZUNA-KRATKY ET AL. 2017).
Aus nationaler Sicht muss die Gefahrdung aufgrund der kritischen Situation in Tirol und
Karnten in einer allfalligen neuen Roten Liste der Heuschrecken Osterreichs differenziert
betrachtet werden (ZUNA-KRATKY ET AL. 2017).

In Wien nahmen die Bestande in den letzten Jahren deutlich zu, sodass sie mittlerweile auf
Rohbodenstandorten in teils enormen Individuendichten auftritt. Fir Wien wurde die Art mitt-
lerweile auf ungefahrdet herabgestuft (WOSS ET AL. 2020).

Die Biotoptypen 1-4 (Méahwiesen, offene Schotterflache mit karger Vegetation) werden im
ggst. Gutachten als potentielle Heu- und Fangschrecken-Lebensraume eingestuft. Die Sen-
sibilitat der Heu- und Fangschrecken-Lebensraume (Biotoptypen 1-4) wird im ggst.
Gutachten als gering sensibel eingestuft, da bis auf die Italienische Schénschrecke ledig-
lich nicht oder potentiell gefahrdete Arten nachgewiesen wurden und aufgrund der
Ausfuihrungen oben nicht davon auszugehen ist, dass die Gefahrdungseinstufung der lItali-
enische Schonschrecke in der Roten Liste Osterreich aus dem Jahr 2005 (gefahrdet - VU)

aufgrund der starken Ausbreitung der Art in Ostdsterreich noch aktuell ist.

Ad Ziesel:

Im Zuge der Erhebungen wurden im Bereich der Aul3enanlagen von MedAustron Ziesel
nachgewiesen. Das Ziesel (Spermophilus citellus) ist in der Roten Liste Osterreichs und in
der Rote Liste der IUCN als stark gefahrdet (EN) eingestuft. Osterreich ist in besonderem
Mal3e fur die Art verantwortlich (I!). Der vom Vorhaben betroffene Ziesellebensraum in den
Aul3enanalgen von MedAustron ist ein Sekundarlebensraum innerhalb der Nova City, wel-
cher nach Fertigstellung des MedAustron-Hauptgebaudes vom Ziesel (wieder-)besiedelt

wurde. Das Zieselvorkommen wurde im April 2023 sowie im August 2023 erhoben. Dabei
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wurden gemal Einreichoperat 145 Ziesellécher (Bautffnungen) gezahlt. ,Bei einer An-
nahme von im Mittel ca. 5 Lécher/Ziesel ergdbe sich ein geschatztes Vorkommen von ca.
29 Ziesel auf den gegenstéandlichen Flachen. Da nicht alle Ziesell6cher aktiv erscheinen und
in den Randbereichen der kartierten Flachen teils auch benachbarten Vorkommen zuge-
rechnet werden konnen, wird eine Vorkommen von ca. 22 Zieseln auf der untersuchten
Flache abgeschatzt (ca. 75% der gezahlten Lécher aktiv oder einem Bau auf der Untersu-

chungsfldche zuzuordnen).”

Beim Lokalaugenschein am 02.04.2024 wurden zusétzlich zum Einreichoperat auch Ziesel-
[ocher im Bereich der Reserve-Baustellenzufahrt (Biotoptyp 4) und im Bereich f.
Baustellencontainer bzw. LKW-Stellflachen (Biotoptyp 4) festgestellt. Laut Einreichoperat
wurden keine Zieselldcher im Bereich des Biotoptyps 4 kartiert. Diese Veréanderung kann
jedoch auch durch die fir das Schutzobjekt Ziesel typische jahrliche raumliche Fluktuation
begriindet sein.

Abbildung 3: Kartierte Zieselldcher 04/2023 bzw. 08/2023 Vorhabensbereiche: dauerhaft/Betriebsphase
(rot); temporar/Errichtungsphase (gelb); bestehende Zaunanlage (orange Linie), Grundgrenze (weil3e
Linie) (Quelle: Einreichoperat, Einlage D.01 2.0 A); Die blauen Sterne stellen zusatzliche Bereiche mit
Ziesellochern dar, die beim Lokalaugenschein am 02.04.2024 festgestellt wurden. Die Markierungen
sind nicht lagegenau verortet und stellen auch keine Anzahl der Lécher oder Individuen dar.
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Abbildung 4: Ziesellécher westlich des Geb&audes auf Biotoptyp 4 (eigene Aufnahme am 02.04.2024)

Gemal Enzinger (2018) wurde bei der Civitas Nova und dem Flugfeld Ost in Wiener Neu-
stadt viel Flache mit Gebauden der Gewerbegebiete verbaut. Die dadurch heute wesentlich
kleinere verfugbare Flache wird von den Zieseln wesentlich dichter besiedelt als friher. Der
Ziesel-Ausbreitungsraum Wiener Neustadt Nordost (Civitas Nova, Flugfeld Ost und NSG
Kalkschottersteppe) umfasst gemaf Enzinger (2018) in Summe knapp 2.000 Ziesel.

Die Biotoptypen 1-4 (Mahwiesen und offene Schotterflache mit karger Vegetation) werden
im ggst. Gutachten als Ziesellebensraume eingestuft. Entsprechend der RVS 04.03.14
Schutz wildlebender Saugetiere (ausgenommen Fledermause) an Verkehrswegen wird die
Sensibilitat der Ziesellebensraume (Biotoptypen 1-4) aufgrund des Vorkommens der stark
gefahrdeten Art im ggst. Gutachten als sehr hoch sensibel eingestuft.
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4.1.2 Auswirkungsanalyse, Wirkfaktor Luftschadstoffe

Risikofaktor 23:
Gutachter: B

Untersuchungsphase: E/B/Zz

Art der Beeinflussung: Beeintréchtigung der biologischen Vielfalt durch Luftschadstoffe

Fragestellungen:

1. Wird die biologische Vielfalt — Tiere, Pflanzen und deren Lebensrdaume durch Luftschadstoffe aus dem
Vorhaben beeinflusst?

2. Wie wird diese Beeintrachtigung aus fachlicher Sicht bewertet?

3. Werden Immissionen mdaglichst gering gehalten, die erhebliche Belastungen fiir die Umwelt auslésen
und Immissionen vermieden, die geeignet sind, die biologische Vielfalt — Tiere, Pflanzen und deren Le-
bensrdume bleibend zu schadigen?

4. Wie wird die erwartete Restbelastung im Hinblick auf die Schutzziele aus fachlicher Sicht bewertet?

Wie wird die Wirksamkeit der vom Projektwerber vorgesehenen MaRhahmen und Vorkehrungen bewer-
tet?

6. Welche zusétzlichen/anderen Maf3nahmen werden vorgeschlagen?

Errichtungsphase:

Befund:
Es wird auf den Befund im UVP-Teilgutachten Luftreinhaltetechnik verwiesen.
Gutachten:

Gemald dem UVP-Teilgutachten Luftreinhaltetechnik sind aufgrund der kleinen Baustellen-
flache und des geringen Materialumsatzes nur geringe Emissionen zu erwarten, die nur zu

vernachlassigbaren Immissionszunahmen fuhren.

,Die Emissionen von Luftschadstoffen durch Baumaschinen werden durch den Einsatz von
Baumaschinen der Stufe IV nach MOT-V nach dem Stand der Technik begrenzt. Die Emis-
sionen von LKW fur An- und Abtransport von Aushub, Baumaterialien usw. werden durch
entsprechende gesetzliche Emissionsvorschriften begrenzt. Weiters wurde in der UVE eine

Reinigung befestigter Strallen angeftihrt.”

LAuch der eigentlich nur fur Hintergrundgebiete (20 km von Ballungsraumen 5 km von an-
deren bebauten Gebieten, Industrieanlagen oder Autobahnen oder Hauptstral3en) geltende
NOx-JMW-Grenzwert zum Schutz der Okosysteme und der Vegetation wird nicht Giberschrit-

“w

ten.

Kennzahl: WST1-UG-53 27



EBG MedAustron GmbH; MedAustron — Erweiterung IR5Teilgutachten Biologische Vielfalt

Zur Vermeidung von allfalligen Beeintrachtigungen der Biologische Vielfalt einschlief3lich der
Tiere, Pflanzen und deren Lebensrdume durch Luftschadstoffe wird im ggst. Gutachten eine
Auflage zur Abplankung der benachbarten Grinflachen von den Baubereichen (siehe Kapi-
tel 5) formuliert, wodurch Immissionen maoglichst gering gehalten werden. Immissionen, die
geeignet sind, die Biologische Vielfalt einschlief3lich der Tiere, Pflanzen und deren Lebens-
raume bleibend zu schadigen, werden vermieden. Die verbleibenden Auswirkungen auf die
Biologische Vielfalt einschlief3lich der Tiere, Pflanzen und deren Lebensrdume werden unter

Berucksichtigung der Auflage mit gering eingestuft.

Betriebsphase:

Befund:
Es wird auf den Befund im UVP-Teilgutachten Luftreinhaltetechnik verwiesen.
Gutachten:

Im UVP-Teilgutachten Luftreinhaltetechnik wird Folgendes festgestellt: ,/n der Betriebs-
phase sind aus luftreinhaltungstechnischer Sicht keine maRgebenden Anderungen im
Vergleich zur genehmigten Anlage zu erwarten. Da die genehmigte Patient*innenzahl der
Bestandsanlage von 1.200 pro Jahr noch nicht ausgeschopft wurde und auch nach der Er-
richtung der Erweiterung die genehmigte Gesamtzahl nicht Gberschritten wird, sind fur die
Zu- und Abfahrten in der Betriebsphase im Vergleich zum genehmigten Rahmen keine zu-
satzlichen Immissionen zu erwarten. Samtliche neuen Anlageteile (Luftung, Kihlung etc.)
des Zubaus werden It. Einreichprojekt an die bestehende Haustechnik angeschlossen, da
samtliche haustechnischen Anlageteile bereits bei Errichtung des bestehenden Gebaudes
auf eine mogliche spatere Adaptierung ausgelegt wurden. Lt. UVE werden diese Reserven
auch nach Fertigstellung der gegenstandlichen Erweiterung noch nicht zur Ganze ausge-
schopft. Es ist daher nachvollziehbar, dass es durch das gegenstandliche Vorhaben zu
keinen Immissionszunahmen in der Betriebsphase kommt.“ Gemald dem UVP-Teilgutachten
Luftreinhaltetechnik kommt es in der Betriebsphase durch das Vorhaben gegeniber dem

genehmigten Bestand zu keinen zusatzlichen Immissionen.

Da es in der Betriebsphase gegentber dem genehmigten Bestand zu keinen zusatzlichen
Immissionen kommt, wird die Biologische Vielfalt einschlief3lich der Tiere, Pflanzen und de-
ren Lebensrdume nicht durch Luftschadstoffe beeinflusst.

Auflagen:

Siehe Kapitel 5
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4.1.3 Auswirkungsanalyse, Wirkfaktor Larm

Risikofaktor 24:
Gutachter: B

Untersuchungsphase: E/B/Z

Art der Beeinflussung: Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt durch Larmeinwirkungen

Fragestellungen:

1. Wird die biologische Vielfalt durch Larmimmissionen aus dem Vorhaben beeinflusst? Wie wird diese Be-
eintrachtigung aus fachlicher Sicht bewertet?

2. Werden Immissionen méglichst gering gehalten, die erhebliche Belastungen fir die Umwelt auslésen und
Immissionen vermieden, die geeignet sind, die biologische Vielfalt — Tiere, Pflanzen und deren Lebens-
raume bleibend zu schadigen?

Wie wird die erwartete Restbelastung im Hinblick auf die Schutzziele aus fachlicher Sicht bewertet?

4. Welche zusatzlichen/anderen Mal3inahmen werden vorgeschlagen?

Errichtungsphase:

Befund:

Gemald dem UVP-Teilgutachten Larmschutztechnik ist im Land Niedertsterreich der Bau-
[arm — mit Ausnahme der LStLarmlV betreffend StralBenverkehr — derzeit keinen
gesetzlichen Regelungen unterworfen. Gemafl dem UVP-Teilgutachten Larmschutztechnik
geht die Beurteilung von Baularm davon aus, dass wegen der tempordren Belastung ein
hoheres Schallimmissionsniveau zuléssig ist als bei stdndig einwirkenden und in der Dauer
unbegrenzten Anlagengerauschen. Fur weiterfiuhrende Details wird auf das UVP-

Teilgutachten Larmschutztechnik verwiesen.
Gutachten:

Gemal dem UVP-Teilgutachten Larmschutztechnik sind die maximalen Immissionen in ei-
ner GroRenordnung von LA,eq = 55 (Betonierarbeiten) bis 59 dB (Aushub) zu erwarten. ,Der
ableitbare Beurteilungspegel Lr,Bau liegt damit in einer GréRenordnung von maximal
Lr,Bau,Tag = 60 bis 64 dB*. ,Beim Betonieren der Bunkerbauteile kbnnen die Arbeiten bis
22:00 Uhr andauern, fur diese Tatigkeiten sind Immissionen in den Abendstunden von
Lr,Bau,Abend = 60 dB zu erwarten.” ,Fiir die bis zu zwei méglichen aulBertourlichen Nacht-
arbeiten pro Monat ist ebenfalls mit Immissionen in dieser Gréfenordnung zu rechnen. Dies-
bezuglich wird eine Auflage formuliert, damit die Anrainer im Vorfeld Gber die geplanten
Tatigkeiten in Kenntnis zu setzen sind. Durch den induzierten Bauverkehr ist keine relevante
Verdnderung der Emissionen im libergeordneten Netz zu erwarten.” ,In der Bauphase kén-

nen im Tages- und Abendzeitraum die Anforderungen der OAL Richtlinie Nummer 3, Blatt
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1, eingehalten werden. Bei allenfalls erforderlichen Tatigkeiten in den Nachtstunden (maxi-
mal 2 Nachte pro Monat) wird eine Auflage formuliert, damit die nachstgelegenen

Wohnnachbarschaften (ber die Bautétigkeiten informiert werden.*

Tiere reagieren auf Stoérungen durch Larm entsprechend ihren artspezifischen Empfindlich-
keiten. Im Vorhabensumfeld wurden Ziesel, Tagfalter, Heu- und Fangschrecken sowie
Schnecken und dementsprechend keine larmempfindlichen Arten nachgewiesen. Da keine
larmempfindlichen Arten nachgewiesen wurden, wird die Biologische Vielfalt einschlieflich
der Tiere, Pflanzen und deren Lebensrdume durch die zeitlich und ortlich beschréankten

Larmemissionen wahrend der Errichtungsphase nicht beeinflusst.

Betriebsphase:

Befund:
Es wird auf den Befund im UVP-Teilgutachten Larmschutztechnik verwiesen.
Gutachten:

Gemal dem UVP-Teilgutachten Larmschutztechnik kommt es in der Betriebsphase durch
den zusétzlichen Betrieb der Luftungsanlage auf dem Neubau zu einer Verdnderung der
betrieblichen Immissionen. ,Die Umgebungssituation wird durch diese zusétzlichen Immis-
sionen lediglich irrelevant verédndert.” ,Im Vergleich zur Verdnderung der UVE 2009 kommt
es an einzelnen Punkten zu einer geringfligigen Anhebung. In Summe ist die Veranderung
jedoch nach wie vor bei deutlich unter 1 dB zu erwarten. Derartige Anderungen liegen unter
der Nachweisbarkeitsgrenze und werden allgemein als irrelevant eingestuft.“ ,Durch die de-
finierten zusatzlichen Immissionen in der Betriebsphase konnen die Anforderungen der OAL
Richtlinie Nummer 3, Blatt 1, sowie der OAL Richtlinie 6/18 eingehalten werden. Zur Sicher-
stellung wird eine Auflage definiert, in der die maximal zulassigen Emissionen festgehalten

werden.”

Da durch das Erweiterungsvorhaben gegeniber dem aktuell genehmigten Betrieb mit kei-
nen relevanten zusatzlichen Larmemissionen zu rechnen ist und keine larmempfindlichen
Arten nachgewiesen wurden, wird die Biologische Vielfalt einschliel3lich der Tiere, Pflanzen

und deren Lebensraume durch LArmimmissionen in der Betriebsphase nicht beeinflusst.
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4.1.4 Auswirkungsanalyse, Wirkfaktor Flacheninanspruchnahme

Risikofaktor 25:

Gutachter: B

Untersuchungsphase: E/B

Art der Beeinflussung: Beeintréachtigung der biologischen Vielfalt durch Flacheninanspruchnahme

Fragestellungen:

1.

Sind aus der Sicht des Naturschutzes wertvolle Flachen bzw. Standorte durch Flacheninanspruchnahme
fur das Vorhaben betroffen?

Wird die 6kologische Funktionsfahigkeit des betroffenen Lebensraumes erheblich beeintrachtigt? Dabei
mdge insbesondere auf folgende Fragestellungen eingegangen werden:

a) Werden das Kleinklima und/oder die Oberflachenform mafR3geblich gestort?

b) Werden der Bestand und die Entwicklungsfahigkeit an fir den betroffenen Lebensraum charakteristi-
schen Tier- und Pflanzenarten, insbesondere an seltenen, gefahrdeten oder geschitzten Tier- oder
Pflanzenarten, maf3geblich beeintrachtigt oder vernichtet?

c) Wird der Lebensraum heimischer Tier- oder Pflanzenarten mafgeblich beeintrachtigt oder vernich-
tet?

d) Ist eine maRgebliche Stérung fur das Beziehungs- und Wirkungsfiige der heimischen Tier- und
Pflanzenwelt untereinander oder zu ihrer Umwelt zu erwarten?

Fuhrt das Vorhaben alleine oder gemeinsam mit anderen Planen oder Projekten zu einer erheblichen
Beeintrachtigung eines Europaschutzgebiets? (wenn ja, NVP) = siehe Kapitel 4.3

Werden Verbotstatbestande wie das absichtliche Fangen/Tdten (inkl. Kollisionsrisiko), die absichtliche
Stérung (insbesondere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten),
das absichtliche Zerstdéren oder die Entnahme von Eiern aus der Natur sowie die Beschadigung oder
Vernichtung der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten geschuitzter Arten durch das Vorhaben verwirklicht?
(wenn ja, Artenschutzpriifung) 2 siehe Kapitel 4.2

Werden Verbotstatbestdnde wie das absichtliches Pflicken, Sammeln, Abschneiden, Ausgraben oder
Vernichten von Exemplaren geschitzter Arten in deren Verbreitungsréaumen in der Natur sowie der Be-
sitz, Transport, Handel oder Austausch und Angebot zum Verkauf oder zum Austausch von aus der
Natur entnommenen Exemplaren geschitzter Arten verwirklicht? (wenn ja, Artenschutzpriifung) = siehe
Kapitel 4.2

Koénnen diese Beeintrachtigungen durch entsprechende im Projekt vorgesehene Vorkehrungen ausge-
schlossen bzw. auf ein unerhebliches Mal3 reduziert werden?

Wie wird die Wirksamkeit der vom Projektwerber vorgesehenen Malinahmen und Vorkehrungen bewer-
tet?

Welche zuséatzlichen/anderen MalRnahmen werden vorgeschlagen?
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Errichtungsphase:

Befund:

Im Zuge der Konzeption der Baustellenlogistik wurde gemafld dem Einreichoperat darauf

geachtet, dass maoglichst wenig Griunflachen und damit Tierlebensraum — im besonderen
Ziesellebensraum — temporar beansprucht werden missen.

Die Baustellenzu- und -ausfahrt erfolgt in der Regel Uber die bestehende Zufahrt an der
Marie Curie-Stral3e. Als Reserve kann auch die bestehende Feuerwehrzufahrt auf der West-
seite des Grundstiicks dienen. In diesem Bereich werden nach Bedarf auch temporar
Baustellencontainer bzw. LKW-Stellflachen situiert. Gemaf dem Einreichoperat wird fur die
Patient*innenaufnahme in rd. 50 m Abstand ndrdlich der Baustellenein- und -ausfahrt auf
Baudauer eine temporére Patient*innenzu- und -ausfahrt in die Marie Curie-Stral3e errichtet.
Nach Bauvollendung wird die temporare Patient*innenzu- und -ausfahrt riickgebaut, und die

bestehende Zufahrt zum Haupteingang wieder in den Regelbetrieb tGberfuhrt.
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Abbildung 5: Baustellenabwicklungsplan (Quelle: Einreichoperat, Einlage B.03-01 P08 2.0 A)
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Hinsichtlich der Eingriffswirkung werden Wirkungen, die in der Errichtungsphase entstehen
und nach dieser wieder entfallen, der Errichtungsphase zugeordnet. In der Errichtungs-
phase werden dementsprechend alle temporaren Wirkungen beurteilt. Wirkungen, die in der
Errichtungsphase entstehen und bis in die Betriebsphase anhalten, werden der Betriebs-
phase zugeordnet.

Mit dem Erweiterungsvorhaben kommt es in der Errichtungsphase gemaf dem Einreichope-
rat zu einer temporaren Flacheninanspruchnahme von nicht versiegelten Flachen im
Umfang von 2.118 m? (82 m?+ 2.036 m?):

e 82 m? (Biotoptyp 2: Mahwiese mit Zierbaumen (mind. 4x Mahd)): Eine temporare
Flacheninanspruchnahme von Griunflachen entsteht durch die wahrend der Bau-
dauer provisorisch verlegte und befestigte Patient*innenzufahrt auf der Ostseite des
Grundstucks.

e 2.036 m? (Biotoptyp 4: Offene Schotterflache mit karger Vegetation): Die unbefestigte
bestehende Feuerwehrzufahrt an der Westseite des Grundstlicks wird bei Bedarf als
Reserve-Baustellenzufahrt genutzt. In diesem Bereich werden nach Bedarf auch

temporar Baustellencontainer bzw. LKW-Stellflachen situiert.

Tabelle 11: Flachenbedarf (Quelle: Einreichoperat, Einlage D.02 2.0)

Biotoptyp Phase Ficichenbedarf (m?)
Biotoptyp 1 (infensive M&hwiese) Betrieb 665
Biotoptyp 2 (intensive M&hwiese) Betrieb 136
versiegelte Flache Betrieb (368)
Gesamibeanspruchung Betriebsphase - nicht versiegelt 801
Biotoptyp 2 (intfensive Mahdwiese) Bau 82
Biotoptyp 4 (offene Schotterflache) Bau 2.036
versiegelte Fl&iche Bau (473)
Gesamtbeanspruchung Bauphase - nicht versiegelt 2.118

Gemal dem Einreichoperat werden die temporar beanspruchten Flachen entsprechend

dem Ausgangszustand rekultiviert.
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Gutachten:

Pflanzen und deren Lebensraume:

In der Errichtungsphase sind der Biotoptyp 4 (offene Schotterflache mit karger Vegetation)
im Umfang von 2.036 m? und der Biotoptyp 2 (Méhwiese) im Umfang von 82 m? durch tem-
porare Flacheninanspruchnahmen (Reserve-Baustellenzufahrt, Bereich f.
Baustellencontainer bzw. LKW-Stellflachen, Bereich temporar verlegte Patient*innenzu-
fahrt) betroffen. Da die temporar beanspruchten Flachen entsprechend dem
Ausgangszustand rekultiviert werden, werden die verbleibenden Auswirkungen auf Pflan-

zen und deren Lebensrdume mit gering eingestuft.

Tiere und deren Lebensrdume:

Ad Amphibien, Reptilien, Libellen:

Fur Amphibien, Reptilien und Libellen konnte kein Nachweis erbracht werden, weshalb fur

diese Tiergruppen von keinen Auswirkungen auszugehen ist.
Ad Vogel:

Auf den betroffenen Griinflachen auf Eigengrund wurden Bodenbriter ausgeschlossen. An
den Fassaden wurden keine potenziellen Vogelquartiere festgestellt. Die Grunflachen auf
Eigengrund werden mit hoher Wahrscheinlichkeit von diversen Arten zur Nahrungssuche

genutzt.
Ad Flederméause:

Die Grunflachen auf Eigengrund werden mit hoher Wahrscheinlichkeit von diversen Arten
zur Nahrungssuche genutzt. Gemald dem Einreichoperat wurden an den Fassaden keine
potenziellen Fledermausquartiere festgestellt. Im Zuge des eigenen Lokalaugenscheins am
02.04.2024 konnten ca. 2 cm tiefe Spalten an der Sudfassade des MedAustron-Gebaudes,
welche durch den Zubau betroffen ist, festgestellt werden. Es kann nicht ausgeschlossen
werden, dass die Spalten ein Potential als Fledermausquartiere (z.B. fur Mucken- und
Zwergfledermaus) haben, weshalb in Kapitel 5 zur Vermeidung von Beeintrachtigungen

dem Vorsichtsprinzip folgend eine Auflage zum Fledermausschutz formuliert wird.

Ad Tagfalter: Da in der Errichtungsphase lediglich ein gering sensibler Tagfalter-Lebens-
raum (Biotoptyp 2 - Méahwiese) kleinflachig durch temporare Flacheninanspruchnahmen
(Bereich temporar verlegte Patient*innenzufahrt) im Umfang von 82 m? betroffen ist und die

temporar beanspruchten Flachen entsprechend dem Ausgangszustand wieder rekultiviert
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werden, werden die verbleibenden Auswirkungen auf Tagfalter und deren Lebensraume mit

gering eingestuft.

Ad Schnecken: Da in der Errichtungsphase lediglich gering sensible Schnecken-Lebens-
raume (Biotoptyp 2 - Mahwiese und Biotoptyp 4 — offene Schotterfliche mit karger
Vegetation) durch temporare Flacheninanspruchnahmen (Reserve-Baustellenzufahrt, Be-
reich f. Baustellencontainer bzw. LKW-Stellflachen, Bereich temporar verlegte
Patient*innenzufahrt) im Umfang von 2.036 m? betroffen sind und die temporar beanspruch-
ten Flachen entsprechend dem Ausgangszustand wieder rekultiviert werden, werden die
verbleibenden Auswirkungen auf Schnecken und deren Lebensrdume mit gering eingestuft.

Ad Heu- und Fangschrecken: Da in der Errichtungsphase lediglich gering sensible Heu- und
Fangschrecken-Lebensrdume (Biotoptyp 2 - Mahwiese und Biotoptyp 4 — offene Schotter-
flache mit karger Vegetation) durch temporére Flacheninanspruchnahmen (Reserve-
Baustellenzufahrt, Bereich f. Baustellencontainer bzw. LKW-Stellflachen, Bereich temporar
verlegte Patient*innenzufahrt) im Umfang von 2.036 m? betroffen sind und die temporar be-
anspruchten Flachen entsprechend dem Ausgangszustand wieder rekultiviert werden,
werden die verbleibenden Auswirkungen auf Heu- und Fangschrecken und deren Lebens-

raume mit gering eingestuft.

Ad Ziesel: In der Errichtungsphase sind sehr hoch sensible Ziesellebensraume (Biotoptyp 2
— Méahwiese und Biotoptyp 4 - offene Schotterflache mit karger Vegetation) durch temporére
Flacheninanspruchnahme (Reserve-Baustellenzufahrt, Bereich f. Baustellencontainer bzw.
LKW-Stellflachen, Bereich temporér verlegte Patient*innenzufahrt) im Umfang von etwa
1.740 m? betroffen. Durch die temporéare Flacheninanspruchnahme sind ca. 1 Ziesel im Be-
reich der temporéaren Patient*innenzu- und -abfahrt und wahrscheinlich mehrere Ziesel im
Bereich der Reserve-Baustellenzufahrt und im Bereich f. Baustellencontainer bzw. LKW-
Stellflachen betroffen (direkt bzw. indirekt durch unmittelbare Nahe von gegenwaértigen Zie-
selléchern). Um Verluste von Zieseln bzw. Tétungen zu vermeiden, ist gemald dem
Einreichoperat vor Baubeginn eine ZiesellenkungsmalRnahme vorgesehen, um die Ziesel
von den vom Vorhaben direkt betroffenen Ziesellebensraumen auf die vom Baugeschehen
nicht betroffenen Ziesellebensraume auf Eigengrund zu lenken. Die UVE-Mal3nahme wird
im ggst. Gutachten konkretisiert (siehe Auflage Kapitel 5). Des Weiteren sind die nicht be-
troffenen Ziesellebensraume auf Eigengrund durch eine zieselgerechte Pflege und die
Erhéhung des Nahrungsangebotes vor Beginn der Lenkungsmal3nahme zu optimieren. Die

zieselgerechte Pflege ist auf Dauer durchzufiihren (siehe Auflage Kapitel 5). Zusatzlich sind
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die temporar betroffenen Ziesellebensraume entsprechend dem Ausgangzustand zu rekul-
tivieren und durch eine zieselgerechte Pflege und Erh6hung des Nahrungsangebotes fur
Ziesel zu optimieren (siehe Auflage Kapitel 5). Unter Bertcksichtigung der Malihahmen und
Auflagen werden die verbleibenden Auswirkungen auf Ziesel und deren Lebensraume in
der Errichtungsphase mit gering eingestuft. Des Weiteren wird auf die artenschutzrechtliche

Prifung im Kapitel 4.2.1 verwiesen.
Gesamtbewertung:

Unter Berucksichtigung der Mal3hahmen und Auflagen (siehe Kapitel 5) werden die verblei-
benden Auswirkungen auf Pflanzen, Tiere und deren Lebensrdume durch temporare

Flacheninanspruchnahmen in der Errichtungsphase mit gering eingestuft.

Betriebsphase:

Befund:

Das Erweiterungsvorhaben umfasst den Zubau an der Sudseite des bestehenden MedAust-
ron Gebaudes. Mit dem Erweiterungsvorhaben kommt es in der Betriebsphase zu einer
dauerhaften Flacheninanspruchnahme von nicht versiegelten Flachen im Umfang von 801
m? (665 m? + 136 m?):

e 665 m? (Biotoptyp 1: Mahwiese mit Zierbaumen (2-3x Mahd)): Dauerhafte Flachen-
beanspruchung von Griunflachen in der Betriebsphase entstehen durch den Zubau
selbst und die neue Feuerwehrzufahrt.

e 136 m? (Biotoptyp 2: Mahwiese mit Zierbaumen (mind. 4x Mahd)): Durch den Zubau
mussen die bestehende Vorfahrt im Eingangsbereich sowie die Zufahrt zum dstlichen
Parkplatzbereich entsprechend angepasst werden.
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Tabelle 12: Flachenbedarf (Quelle: Einreichoperat, Einlage D.02 2.0)

Biotoptyp Phase Fléchenbedarf (m?)
Biotoptyp 1 (intensive M&hwiese) Betrieb 665
Biotoptyp 2 (infensive Mdhwiese) Betrieb 136
versiegelte Fléche Betrieb (368)
Gesamtbeanspruchung Betriebsphase - nicht versiegelt 801
Biotoptyp 2 (intensive Mahdwiese) Bau 82
Biotoptyp 4 (offene Schotterflache) Bau 2.036
versiegelte Flache Bau (473)
Gesamtbeanspruchung Bauphase - nicht versiegelt 2.118

Gutachten:

Pflanzen und deren Lebensraume:

In der Betriebsphase sind die Biotoptypen 1-2 (Mahwiesen) durch permanente Flachenin-
anspruchnahmen (Zubau, kinftige Feuerwehrzufahrt, Anpassung Vorfahrt / Zufahrt) im
Umfang von 801 m? betroffen. Unter Berlicksichtigung einer geringen Sensibilitat werden
die verbleibenden Auswirkungen auf Pflanzen und deren Lebensrdume mit gering einge-
stuft.

Tiere und deren Lebensrédume:

Ad Amphibien, Reptilien, Libellen:

Fur Amphibien, Reptilien und Libellen konnte kein Nachweis erbracht werden, weshalb fur

diese Tiergruppen von keinen Auswirkungen auszugehen ist.
Ad Vogel:

Auf den betroffenen Grinflachen auf Eigengrund wurden Bodenbriter ausgeschlossen. An
den Fassaden wurden keine potenziellen Vogelquartiere festgestellt. Die Grunflachen auf
Eigengrund werden mit hoher Wahrscheinlichkeit von diversen Arten zur Nahrungssuche

genutzt.
Ad Fledermause:

Die Grunflachen auf Eigengrund werden mit hoher Wahrscheinlichkeit von diversen Arten

zur Nahrungssuche genutzt. Gemald dem Einreichoperat wurden an den Fassaden keine
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potenziellen Fledermaus-quartiere festgestellt. Im Zuge des eigenen Lokalaugenscheins am
02.04.2024 konnten ca. 2 cm tiefe Spalten an der Sudfassade des MedAustron-Gebaudes,
welche durch den Zubau betroffen ist, festgestellt werden. Es kann nicht ausgeschlossen
werden, dass die Spalten ein Potential als Fledermausquartiere (z.B. fur Mucken- und
Zwergfledermaus) haben, weshalb in Kapitel 5 zur Vermeidung von Beeintrachtigungen

dem Vorsichtsprinzip eine Auflage zum Fledermausschutz formuliert wird.

Ad Tagfalter: Da in der Betriebsphase lediglich gering sensible Tagfalter-Lebensraume (Bi-
otoptypen 1 und 2 — Mahwiesen) durch permanente Flacheninanspruchnahmen (Zubau,
kiinftige Feuerwehrzufahrt, Anpassung Vorfahrt / Zufahrt) im Umfang von 801 m? betroffen
sind, werden die verbleibenden Auswirkungen auf Tagfalter und deren Lebensrdume ent-

sprechend der RVS 04.03.15 Artenschutz an Verkehrswegen mit gering eingestuft.

Ad Schnecken: Da in der Betriebsphase lediglich gering sensible Schnecken-Lebensraume
(Biotoptypen 1 und 2 — Méhwiesen) durch permanente Flacheninanspruchnahmen (Zubau,
kiinftige Feuerwehrzufahrt, Anpassung Vorfahrt / Zufahrt) im Umfang von 801 m? betroffen
sind, werden die verbleibenden Auswirkungen auf Schnecken deren Lebensraume entspre-

chend der RVS 04.03.15 Artenschutz an Verkehrswegen mit gering eingestuft.

Ad Heu- und Fangschrecken: Da in der Betriebsphase lediglich gering sensible Heu- und
Fangschrecken-Lebensrdume (Biotoptypen 1 und 2 — Méhwiesen) durch permanente Fla-
cheninanspruchnahmen (Zubau, kinftige Feuerwehrzufahrt, Anpassung Vorfahrt / Zufahrt)
im Umfang von 801 m? betroffen sind, werden die verbleibenden Auswirkungen auf Heu-
und Fangschrecken und deren Lebensraume entsprechend der RVS 04.03.15 Artenschutz

an Verkehrswegen mit gering eingestuft.

Ad Ziesel: In der Betriebsphase sind sehr hoch sensible Ziesellebensraume (Biotoptypen 1
und 2 — Mahwiesen) durch permanente Flacheninanspruchnahmen (Zubau, kinftige Feuer-
wehrzufahrt, Anpassung Vorfahrt / Zufahrt) im Umfang von 801 m? betroffen. Durch die
permanenten Flacheninanspruchnahmen sind zumindest 7-8 Ziesel betroffen (direkt bzw.
indirekt durch unmittelbare Nahe von gegenwartigen Ziesellochern). Entsprechend der RVS
04.03.14 Schutz wildlebender Saugetiere (ausgenommen Fledermause) an Verkehrswegen
wird die Eingriffsintensitat mit hoch eingestuft. Es ist - ohne Berticksichtigung von Mal3nah-
men - ein Verlust von 36% des Bestandes (7-8 Ziesel von 22 Zieseln) zu erwarten. Die
Eingriffserheblichkeit wird unter Bertcksichtigung einer sehr hohen Sensibilitdt und einer
hohen Eingriffsintensitat mit sehr hoch eingestuft. Um Verluste von Zieseln bzw. Tétungen

zu vermeiden, ist gemal dem Einreichoperat vor Baubeginn eine Ziesellenkungsmal3nahme
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vorgesehen, um die Ziesel von den vom Vorhaben direkt betroffenen Ziesellebensraumen
auf die vom Baugeschehen nicht betroffenen Ziesellebensraume auf Eigengrund zu lenken.
Die UVE-MalRnahme wird im ggst. Gutachten konkretisiert (siehe Auflage Kapitel 5). Des
Weiteren sind die nicht betroffenen Ziesellebensrdume auf Eigengrund durch eine zieselge-
rechte Pflege und die Erh6hung des Nahrungsangebotes vor Beginn der
LenkungsmalRnahme zu optimieren. Die zieselgerechte Pflege ist auf Dauer durchzufiihren
(siehe Auflage Kapitel 5). Zusétzlich wird eine Ausgleichsflache fur Ziesel formuliert (siehe
Auflage Ausgleichsflache Ziesel im Kapitel 5). Die Mafllnahmenwirksamkeit der Aufla-
gen/Malinahmen wird mit sehr hoch eingestuft. Die verbleibenden Auswirkungen auf Ziesel
und deren Lebensrdume werden unter Berlicksichtigung einer sehr hohen Eingriffserheb-

lichkeit und der sehr hohen MalRhahmenwirksamkeit mit gering eingestuft.
Gesamtbewertung:

Die verbleibenden Auswirkungen auf Tiere und deren Lebensrdume durch Flacheninan-
spruchnahme werden unter Bericksichtigung der Auflagen/Mal3Bhahmen in der

Betriebsphase mit gering eingestuft.

Auflagen:
Siehe Kapitel 5
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4.1.5 Auswirkungsanalyse, Wirkfaktor Visuelle Stérungen (Licht)

Risikofaktor 26:
Gutachter: B

Untersuchungsphase: E/B

Art der Beeinflussung: Beeintréchtigung der biologischen Vielfalt durch visuelle Stérungen (Licht)

Fragestellungen:

9. Wird die biologische Vielfalt durch visuelle Stérungen (Licht) aus dem Vorhaben beeinflusst? Wie wird
diese Beeintrachtigung aus fachlicher Sicht bewertet?

10. Werden Immissionen méglichst gering gehalten, die erhebliche Belastungen fiir die Umwelt auslésen und
Immissionen vermieden, die geeignet sind, die biologische Vielfalt — Tiere, Pflanzen und deren Lebens-
raume bleibend zu schadigen?

11. Wie wird die erwartete Restbelastung im Hinblick auf die Schutzziele aus fachlicher Sicht bewertet?

12. Wie wird die Wirksamkeit der vom Projektwerber vorgesehenen MalRnahmen und Vorkehrungen bewer-
tet?

13. Welche zuséatzlichen/anderen Maflinahmen werden vorgeschlagen?

Errichtungsphase:

Befund:

Die Rohbauphase inklusive des Aushubs wird gemal3 Einlage B.05 2.0 A Uber einen Zeit-
raum von ca. sechs Monaten andauern. In der Rohbauphase kann es gemal} Einlage B.05
2.0 A vorkommen, dass die Betonierarbeiten nicht unterbrochen werden kénnen und daher
von 6:00 Uhr bis 22:00 Uhr gearbeitet werden muss. ,Dartber hinaus sind keine Arbeiten
nachts geplant, jedoch ist von rund zwei auf3ertourlichen Nachteinsatzen pro Monat auszu-
gehen.”

Gemal Einlage D.01 2.0 A kann wéahrend der Errichtungsphase, jahreszeitlich bedingt, eine
Baustellenbeleuchtung im Baustellenbereich sudlich des Bestandsobjektes erforderlich
sein. Gemal} Einlage B.03-01 P08 2.0 A sind In der Bauzeit sind Strahler als Baustellenbe-
leuchtung vorgesehen. ,Um einer Blendwirkung in benachbarten Biro- aber auch
Wohnnutzungen schon bei der Installation vorzubeugen wird darauf Bedacht genommen,
dass die Strahlrichtung von der bestehenden Bebauung abgewandt eingerichtet wird und

die Beleuchtung so nur zur Baustelle und nach unten erfolgt.“
Gutachten:

Im Vorhabensumfeld wurden Ziesel, Tagfalter, Heu- und Fangschrecken sowie Schnecken
nachgewiesen. Bewegung bzw. optische Reizausldser sowie Licht / Anlockung durch Licht

haben fur Heu- und Fangschrecken, Tagfalter und Schnecken keine Relevanz. Die am
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betroffenen Grundstiick Nr. 1896/96 vorkommenden Ziesel sind tagaktiv und ebenfalls
durch allfallige Lichtimmissionen nicht betroffen. Des Weiteren erfolgt in der Errichtungs-
phase eine Abplankung nicht betroffener Ziesellebensrdume (siehe Auflage Abplankung

Grunflachen von Baubereichen im Kapitel 5), um Stérungen zu vermeiden.

Kinstliche Lichtquellen ziehen nachtaktive Insekten an, wobei der Anlockeffekt bei Licht-
guellen mit starker Strahlung im blauen und ultravioletten Spektralbereich am starksten ist.
Problematisch ist aber nicht der Anflug an sich, sondern die damit verbundenen Beeintrach-
tigung der betreffenden Arten (u.a. Energieverbrauch, Verhinderung notwendiger Aktivitaten
wie Paarung und Eiablage, Notablage von Eiern in ungeeigneten Habitaten sowie Individu-
enverluste durch Absterben im ungeeigneten Habitat sowie durch Pradatoren im Umfeld der
Lampen sein). Zur Vermeidung von allfalligen Beeintrachtigungen von nachtaktiven Tieren
(z.B. nachtaktive Arten der Insektenfauna) wird im ggst. Gutachten eine Auflage zur umwelt-
freundlichen Beleuchtung (siehe Kapitel 5) formuliert, wodurch Immissionen moglichst

gering gehalten werden.

Immissionen, die geeignet sind, die Biologische Vielfalt einschlie3lich der Tiere, Pflanzen
und deren Lebensrdaume bleibend zu schadigen, werden vermieden. Die verbleibenden Aus-
wirkungen auf die Biologische Vielfalt einschlie3lich der Tiere, Pflanzen und deren
Lebensrdume werden in der Errichtungsphase unter Berticksichtigung der Auflage zur um-

weltfreundlichen Beleuchtung mit gering eingestuft.

Betriebsphase:

Befund:

Gemall Einlage D.01 2.0 A wird angepasst an das Bestandsgebaude die Sidseite des Zu-
baus mit einer Fassadenbeleuchtung ausgestattet. ,An der AuBenbeleuchtung der Strallen
und Parkpléatze wird nichts veréndert.” ,Die bestehende Beleuchtung der im Wirtschaftspark
vorhanden Objekt- und Stral3enbeleuchtung wird durch das Erweiterungsvorhaben nicht

verandert”,
Gutachten:

Im Vorhabensumfeld wurden Ziesel, Tagfalter, Heu- und Fangschrecken sowie Schnecken
nachgewiesen. Bewegung bzw. optische Reizausloser sowie Licht / Anlockung durch Licht
haben fir Heu- und Fangschrecken, Tagfalter und Schnecken keine Relevanz. Die am be-

troffenen Grundstiick Nr. 1896/96 vorkommenden Ziesel sind tagaktiv und ebenfalls durch
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allfallige Lichtimmissionen nicht betroffen. Des Weiteren ist durch das Erweiterungsvorha-
ben gegeniber dem aktuell genehmigten Betrieb mit keinen zusatzlichen Stérungen durch

Bewegung bzw. optische Reizausloser zu rechnen.

Zur Vermeidung von allfalligen Beeintrachtigungen von nachtaktiven Tieren (z.B. nachtak-
tive Arten der Insektenfauna) wird im ggst. Gutachten eine Auflage zur umweltfreundlichen
Beleuchtung (siehe Kapitel 5) formuliert, wodurch Immissionen mdglichst gering gehalten
werden. Immissionen, die geeignet sind, die Biologische Vielfalt einschlie3lich der Tiere,
Pflanzen und deren Lebensrdume bleibend zu schadigen, werden vermieden. Die verblei-
benden Auswirkungen auf die Biologische Vielfalt einschlie3lich der Tiere, Pflanzen und
deren Lebensraume werden in der Betriebsphase unter Berucksichtigung der Auflage zur

umweltfreundlichen Beleuchtung mit gering eingestuft.

Auflagen:
Siehe Kapitel 5
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4.2 Spezielle artenschutzrechtliche Prifung

421 Geschitzte Tierarten

1. Werden Verbotstatbestande wie das absichtliche Fangen/Téten (inkl. Kollisionsrisiko), die absichtliche
Storung (insbesondere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten),
das absichtliche Zerstéren oder die Entnahme von Eiern aus der Natur sowie die Beschadigung oder
Vernichtung der Fortpflanzungs- oder Ruhestétten geschiitzter Arten durch das Vorhaben verwirklicht?

2. Welche relevanten / geschiitzten Tierarten sind betroffen?

3. Wird das Risiko fuir Einzelindividuen, getétet zu werden, Uber das allgemeine Lebensrisiko hinaus er-
hoht?

4. st die Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten zu erwarten?

Sind im Projekt funktionserhaltende Mal3nahmen, Vermeidungs- und/oder Minderungsmaflnahmen vor-
gesehen?

6. Wie wird die Wirksamkeit von funktionserhaltenden Mafinahmen und/oder schadensbegrenzenden Mal3-
nahmen aus fachlicher Sicht eingeschatzt?

7. Wird es trotz Umsetzung dieser MaRnahmen (z.B. Umsiedelung, Lebensraumverbesserung) zu einer
Verminderung der Uberlebenschancen, des Fortpflanzungserfolges, der Reproduktionsfahigkeit oder zu
einer Verkleinerung des Verbreitungsgebiets kommen?

8. Ist die absichtliche Stérung von geschiitzten Tierarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzuchts-, Uber-
winterungs- und Wanderungszeit zu erwarten? Werden dadurch fur den Fortbestand der Arten
notwendige Verhaltensweisen erheblich beeintrachtigt, auch unter Berilcksichtigung kumulativer Auswir-
kungen?

9. Bleiben die Populationen der allfallig betroffenen Arten in ihnrem natirlichen Verbreitungsgebiet, trotz
Verwirklichung des Vorhabens, in einem gunstigen Erhaltungszustand?

Im Rahmen der Bestandsanalyse der Projektwerberin wurden die Griinflachen im Vorha-
bensgebiet und -umfeld auf Eigengrund untersucht. Die Erhebungen (Tiere, Pflanzen)
fanden an folgenden Terminen statt: 08.03.2023, 17.04.2023, 02.05.2023, 24.08.2023. Zu-
dem erfolgten am 02.04.2024 im Rahmen der ggst. Gutachtenerstellung Lokalaugen-

scheine zur Plausibilitatsprifung.

Es konnten folgende nach der NO Artenschutzverordnung geschiitzte Tierarten nachgewie-

sen werden, wobei das Ziesel zudem eine Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie ist:
o Ziesel (Spermophilus citellus), FFH Anhang IV-Art
e Gottesanbeterin (Mantis religiosa)
¢ [talienische Schénschrecke (Calliptamus italicus)
e Himmelblauer Blauling (Lysandra bellargus)

e Silbergriner Blauling (Lysandra coridon)
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Nachfolgend erfolgt eine spezielle artenschutzrechtliche Prifung fur die nachgewiesenen

geschutzten Tierarten:

Tabelle 13: Spezielle artenschutzrechtliche Priifung fiir nachgewiesene geschiitzte Tierarten

Geschutzte Art | Prifung Verbotstatbestande

Saugetiere: Beschadigung oder Vernichtung der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(Art. 12 FFH-RL):

Ziesel (Spermo-
philus citellus) Errichtungsphase:

Geschitzte  Art | In der Errichtungsphase sind Ziesellebensraume (Biotoptyp 2 — Méahwiese und
gem. NO ASV Biotoptyp 4 - offene Schotterflache mit karger Vegetation) durch temporéare
Flacheninanspruchnahme (Reserve-Baustellenzufahrt, Bereich f. Baustellen-
FFH Anhang IV-| container bzw. LKW-Stellflichen,  Bereich  temporar  verlegte
Art Patient*innenzufahrt) im Umfang von etwa 1.740 m? betroffen, wobei Aus-
weichlebensrdume im direkten und erweiterten Umfeld des Vorhabens zur
Verfligung stehen.

Um Verluste von Zieseln bzw. Tétungen zu vermeiden, ist gemal dem Ein-
reichoperat vor Baubeginn eine ZiesellenkungsmafRnahme vorgesehen, um
die Ziesel von den vom Vorhaben direkt betroffenen Ziesellebensraumen auf
die vom Baugeschehen nicht betroffenen Ziesellebensraume auf Eigengrund
zu lenken. Die UVE-MaRRnahme wird im ggst. Gutachten konkretisiert (siehe
Auflage Kapitel 5). Des Weiteren sind die nicht betroffenen Ziesellebens-
rdume auf Eigengrund durch eine zieselgerechte Pflege und die Erhdhung
des Nahrungsangebotes vor Beginn der Lenkungsmalinahme zu optimieren.
Die zieselgerechte Pflege ist auf Dauer durchzufiihren (siehe Auflage Kapitel
5). Zusatzlich sind die temporar betroffenen Ziesellebensraume entsprechend
dem Ausgangzustand zu rekultivieren und durch eine zieselgerechte Pflege
und Erhéhung des Nahrungsangebotes fir Ziesel zu optimieren (siehe Auf-
lage Kapitel 5).

Durch die temporare Flacheninanspruchnahme von Ziesellebensraumen von
etwa 1.740 m? ist von einer Beschadigung oder Vernichtung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestétten der geschitzten Art auszugehen. Diese Wirkung
entsteht dadurch, dass in der Errichtungsphase eine vollstandige Absiedlung
im Baufeld notwendig ist, um Tétungen zu vermeiden. Eine Rickbesiedelung
auf den rekultivierten Grinflachen wird erst in den Folgejahren allméhlich er-
folgen.

Betriebsphase:

In der Betriebsphase sind Ziesellebensraume (Biotoptypen 1-2) durch perma-
nente Flacheninanspruchnahmen (Zubau, kinftige Feuerwehrzufahrt,
Anpassung Vorfahrt / Zufahrt) im Umfang von 801 m? betroffen. Durch die
permanenten Flacheninanspruchnahmen sind zumindest 7-8 Ziesel betroffen
(direkt bzw. indirekt durch unmittelbare N&he von gegenwartigen Ziesello-
chern), wobei Ausweichlebensraume im direkten und erweiterten Umfeld zur
Verfiigung stehen.

Um Verluste von Zieseln bzw. Tétungen zu vermeiden, ist gemafR dem Ein-
reichoperat vor Baubeginn eine Ziesellenkungsmafnahme vorgesehen, um
die Ziesel von den vom Vorhaben direkt betroffenen Ziesellebensrdumen auf
die vom Baugeschehen nicht betroffenen Ziesellebensrdume auf Eigengrund
zu lenken. Die UVE-MaRnahme wird im ggst. Gutachten konkretisiert (siehe
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Geschutzte Art | Prifung Verbotstatbestande

Auflage Kapitel 5). Des Weiteren sind die nicht betroffenen Ziesellebens-
raume auf Eigengrund durch eine zieselgerechte Pflege und die Erhéhung
des Nahrungsangebotes vor Beginn der Lenkungsmalnahme zu optimieren.
Die zieselgerechte Pflege ist auf Dauer durchzufiihren (siehe Auflage Kapitel
5). Zusatzlich wird eine Ausgleichsflache fur Ziesel formuliert (siehe Auflage
Ausgleichsflache Ziesel im Kapitel 5).

Durch die dauerhafte Flacheninanspruchnahme von Ziesellebensrdumen im
Umfang von 801 m? ist von einer dauerhaften Beschadigung oder Vernichtung
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der geschiitzten Art auszugehen.

GemaR UVE ist durch den Verlust von Ziesellebensraumen eine entspre-
chende Ausnahmebewilligung nach § 20 NO.NSchG erforderlich.

Erhaltungszustand:

Dem Européaischen Ziesel (Spermophilus citellus) wird gemaf} dem aktuellen
Bericht nach Artikel 17 der FFH-Richtlinie in der kontinentalen biogeografi-
schen Region Osterreichs ein unglinstig-unzureichender Populationsstatus
(U1) mit gleichbleibenden Populationstrend (=) beschieden (Umweltbundes-
amt, 2020).

Die betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten auf Eigengrund befinden
sich im Ziesel-Ausbreitungsraum Wiener Neustadt Nordost. Der Ziesel-Aus-
breitungsraum Wiener Neustadt Nordost (Civitas Nova, Flugfeld Ost und NSG
Kalkschottersteppe) umfasst geman Enzinger (2018) in Summe knapp 2.000
Ziesel.

Unter Berlicksichtigung der Auflagen im Kapitel 5 (Konkretisierung Ziesellen-
kungsmafinahme, Abplankung Grunflachen von Baubereichen, Zieselschutz
Erschutterungen, Optimierung nicht betroffener Ziesellebensraume auf Eigen-
grund vor Beginn der LenkungsmafRnahme, Rekultivierung temporar
betroffener Ziesellebensraume, Ausgleichsflache Ziesel, Monitoring Ziesel)
und der verfligbaren Ausweichlebensrdume im direkten und erweiterten Um-
feld des Vorhabens wird der Erhaltungszustand oder die Erreichung eines
gunstigen Erhaltungszustands der geschitzten Art nicht beeintrachtigt. Der
Fortbestand der Population im Ausbreitungsraum Wiener Neustadt Nordost in
der GrofRenordnung von ca. 2.000 Ziesel (Enzinger 2018) ist nicht beeintrach-
tigt. Die Uberlebenschance der Population (Fortpflanzungserfolg und
Reproduktionsfahigkeit) wird nicht vermindert.

Absichtlicher Fang oder absichtliche Tétung von Exemplaren der ge-
schitzten Art (Art. 12 FFH-RL):

Errichtungsphase:

Zur Vermeidung von Tétungen sind in der Errichtungsphase folgende Aufla-
gen wirksam (siehe Kapitel 5): Umweltbaubegleitung, Konkretisierung
Zieselenkungsmaf3nahme, Kontrolle Baubereiche auf geschitzte Arten, Ab-
plankung Griinflachen von Baubereichen.

Um Verluste von Zieseln bzw. Tétungen zu vermeiden, ist gemal dem Ein-
reichoperat vor Baubeginn eine Ziesellenkungsmafinahme vorgesehen, um
die Ziesel von den vom Vorhaben direkt betroffenen Ziesellebensrdumen auf
die vom Baugeschehen nicht betroffenen Ziesellebensrdume auf Eigengrund
zu lenken. Die UVE-MaRnahme wird im ggst. Gutachten konkretisiert (siehe
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Geschutzte Art | Prifung Verbotstatbestande

Auflage Kapitel 5). Zur Vermeidung von Tétungen und Stérungen ist die Len-
kungsmafinahme in der Aktivitatsphase von Zieseln, nach Ende des
Winterschlafs und bevor die Weibchen hochtrachtig sind oder nach der Jun-
genaufzucht durchzufiihren. Durch die Einhaltung der oben genannten
Zeitfenster werden keine fluchtunfahigen Jungtiere gefahrdet. Die Ziesel sind
schrittweise aus den temporar und dauerhaft betroffenen Ziesellebensraumen
mittels geeigneter Methoden (Oberbodenabschub / Grubbern bis maximal 30
cm Tiefe) zu lenken. Durch die Begrenzung der Tiefe ist gewdahrleistet, dass
keine Ziesel geschadigt werden, da sich ihre Baue (Nist- und Nebenkam-
mern), in denen sie sich aufhalten, tiefer liegen.

Sollten dennoch Ziesel in den Bauen verbleiben, hat ein schonender, schicht-
weiser Abtrag der Bausysteme aul3erhalb der Jungenaufzucht und
Winterschlafzeit des Ziesels zu erfolgen. Festgestellte Individuen sind bei Be-
darf fachgereicht einzufangen und unverziglich auf den vom Baugeschehen
nicht betroffenen Ziesellebensraumen auf Eigengrund freizulassen. Eine all-
fallige Wiederbesiedelung durch Ziesel vor Baubeginn ist durch geeignete
Maflinahmen (z.B. Abdeckung der freigemachten Flachen mit Bauvlies / Gra-
dermaterial) zu vermeiden. Mit den Bauarbeiten darf erst begonnen werden,
wenn sich nachweislich keine Ziesel mehr auf den betroffenen Flachen befin-
den.

Unter Bericksichtigung der Auflagen sind keine absichtlichen Tétungen von
Zieseln zu erwarten.

Ob der allfallige Fang im Zuge der Ziesellenkungsmaflinahme (siehe Auflage
Konkretisierung Ziesellenkungsmaf3nahme im Kapitel 5) zur Vermeidung von
Toétungen eine Verbotsverletzung darstellt, ist eine Rechtfrage.

Betriebsphase:

In der Betriebsphase ist im Vergleich zum genehmigten Betrieb von keinem
erhdhten Totungsrisiko auszugehen.

Absichtliche Stoérung, insbesondere wahrend der Fortpflanzungs-, Auf-
zucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten (Art. 12 FFH-RL):

Errichtungsphase:

Ziesel sind tagaktiv und durch allféllige Baustellenbeleuchtungen nicht betrof-
fen. Ziesel sind zudem nicht larmempfindlich.

Zur Vermeidung von absichtlichen Stérungen sind in der Errichtungsphase
zudem folgende Auflagen wirksam (siehe Kapitel 5): Konkretisierung Ziesel-
lenkungsmalRnahme, Abplankung Grinflachen von  Baubereichen,
Zieselschutz Erschitterungen.

Die Ziesellenkungsmafinahme ist in der Aktivitatsphase von Zieseln, nach
Ende des Winterschlafs und bevor die Weibchen hochtréachtig sind (ab Ende
Mérz bis Ende April) oder nach der Jungenaufzucht (Juli) durchzufihren
(siehe Auflage Konkretisierung Ziesellenkungsmafinahme im Kapitel 5).

Nach der Ziesellenkungsmafinahme sind die nicht betroffenen Ziesellebens-
raume von den Baubereichen abzuplanken (siehe Auflage Abplankung
Grunflachen von Baubereichen im Kapitel 5).

Erschitterungsintensive Arten (Ritteldruck- bzw. Rittelstopfverdichtung) sind
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Geschiutzte Art

Prufung Verbotstatbestande

wahrend der Aktivitdtsphase der Ziesel (Anfang April bis Ende August), au-
Berhalb des Winterschlafs durchzufilhren. Zum Schutz der angrenzenden
Lebensraume der Ziesel durch Erschiitterungen sind zudem in der Kernphase
des Winterschlafs der Ziesel (September bis Marz) definierte Grenzwerte ein-
zuhalten (siehe Auflage Zieselschutz Erschitterungen in Kapitel 5). Die
Festlegung der Grenzwerte fur die Phase des Winterschlafes erfolgte auf Ba-
sis von Referenzmessungen am 21.12.2016 im Nahbereich der Zieselbauen
im Raum Schwechat. Bei Einhaltung der Auflage ist gewéhrleistet, dass die
Tiere keinen ungunstigeren Bedingungen ausgesetzt sind als im Referenzfall,
der offensichtlich keine nachteiligen Auswirkungen auf die Tiere hatte.

Da die Errichtungsphase zudem zeitlich begrenzt ist und Ausweichlebens-
raume zur Verfigung stehen, sind keine absichtlichen Stérungen mit
negativem Effekt auf Populationsniveau zu erwarten. Fur den Fortbestand der
Art notwendige Verhaltensweisen werden nicht erheblich beeintrachtigt.

Betriebsphase:

In der Betriebsphase ist im Vergleich zum genehmigten Betrieb von keinen
erhohten Stérungen auszugehen. In der Betriebsphase treten keine relevan-
ten Erschitterungen auf.

Heuschrecken:

[talienische
Schénschrecke
(Calliptamus itali-
Ccus)

Geschutzte  Art
gem. NO ASV

Beschéadigung, Zerstérung von Eiern, Larven, Puppen oder Nestern die-
ser Ti__ere oder ihrer Nist-, Brut-, Laich- oder Zufluchtstéatten (8 18 Abs 4
Z 3 NO NSchG 2000):

Typische Habitate der Italienischen Schonschrecke sind tberwiegend liickig
bewachsen, mit schiitterer bzw. sparlich vorhandener Vggetation, bis hin zu
nahezu vollig vegetationslosen Rohbodenstandorten (WOSS ET AL. 2020).

Errichtungsphase:

In der Errichtungsphase ist im Westen des Grundstiicks Nr. 1896/96 ein typi-
sches Habitat der geschitzten Art (offene Schotterflache mit karger
Vegetation) temporar durch Flacheninanspruchnahme (Bereich f. Baustellen-
container bzw. LKW-Stellflachen) im Umfang von ca. 973 m? betroffen. Die
temporar beanspruchte Flache wird gemaf dem Einreichoperat bereits im Be-
stand als temporéare Lagerflache oder Aufstellflache flr Geratschaften bzw.
Baucontainer genutzt, wodurch die Lebensraumeignung degradiert ist. Ge-
mafl dem Einreichoperat werden die tempordr beanspruchten Flachen
entsprechend dem Ausgangszustand rekultiviert.

Da ein ausreichendes Angebot an Ausweichlebensraumen im direkten und
weiteren Umfeld des Erweiterungsvorhabens fir die mobile Art mit guter Flug-
fahigkeit vorhanden ist, die temporar beanspruchten Flachen entsprechend
dem Ausgangszustand rekultiviert werden, und die beanspruchte offene
Schotterflache mit karger Vegetation bereits im Bestand als temporére Lager-
flache oder Aufstellflache genutzt wird, wird von keiner Verwirklichung eines
Verbotstatbestandes ausgegangen.

Betriebsphase:

Da in der Betriebsphase lediglich Mahwiesen (Biotoptypen 1-2) durch perma-
nente Flacheninanspruchnahmen (Zubau, kinftige Feuerwehrzufahrt,
Anpassung Vorfahrt / Zufahrt) im Umfang von 801 m? und keine typischen
Habitate der mobilen Art mit guter Flugfahigkeit betroffen sind, wird von keiner
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Geschiutzte Art

Prufung Verbotstatbestande

Verwirklichung eines Verbotstatbestandes ausgegangen. Darlber hinaus
sind Ausweichlebensrdume im direkten und weiteren Umfeld des Erweite-
rungsvorhaben vorhanden und es wird auch aufgrund des geringen
Flachenausmalles der dauerhaften Inanspruchnahme von keiner Verwirkli-
chung eines Verbotstatbestandes ausgegangen.

Absichtliche(r) Tétung, Fang und Beunruhigung von Tieren (8 18 Abs 4
Z 2 NO NSchG 2000):

Errichtungsphase:

Ad Totung: Zur Vermeidung von Toétungen sind in der Errichtungsphase fol-
gende Auflagen wirksam (siehe Kapitel 5): Umweltbaubegleitung, Kontrolle
Baubereiche auf geschitzte Arten, Abplankung Grinflachen von Bauberei-
chen. Eine Toétung von Einzelindividuen kann nicht vollig ausgeschlossen
werden, wobei nicht davon ausgegangen wird, dass sich das Tétungsrisiko
der mobilen Art mit guter Flugfahigkeit Gber das allgemeine Lebensrisiko hin-
aus signifikant erhoht, da die Errichtungsphase zeitlich begrenzt ist und der
Lebensraum im anthropogen genutzten nova city Wirtschaftspark Wiener
Neustadt unabhangig vom Vorhaben bereits Risiken birgt.

Ad Beunruhigung: Zur Vermeidung von Beunruhigungen ist in der Errich-
tungsphase folgende Auflage wirksam (siehe Kapitel 5): Abplankung
Grinflachen von Baubereichen. Zudem sind nichtstoffliche Einwirkungen wie
optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht), Licht, Erschitterungen fur
Heu- und Fangschrecken nicht relevant. Da die Errichtungsphase zudem zeit-
lich begrenzt ist und Ausweichlebensraume zur Verfiigung stehen, sind keine
absichtlichen Beunruhigungen mit negativem Effekt auf Populationsniveau zu
erwarten. Fir den Fortbestand der Art notwendige Verhaltensweisen werden
nicht erheblich beeintrachtigt.

Betriebsphase:

In der Betriebsphase ist im Vergleich zum genehmigten Betrieb von keinem
erhdhten Totungsrisiko oder erhéhten Beunruhigungen auszugehen.

Fangschrecken:

Gottesanbeterin
(Mantis religiosa)

Geschitzte  Art
gem. NO ASV

Beschéadigung, Zerstérung von Eiern, Larven, Puppen oder Nestern die-
ser Ti_(_ere oder ihrer Nist-, Brut-, Laich- oder Zufluchtstéatten (8 18 Abs 4
Z 3 NO NSchG 2000):

Die thermophile Gottesanbeterin bewohnt Trocken- und Halbtrockenrasen,
Brachen, Raine in Weingarten, besonnte Waldrander sowie mit Hochstauden
bewachsene Schlage und Schneisen. In offenen, gering strukturierten Rasen
ist die Art selten anzutreffen, vielmehr hélt sie sich bevorzugt in ungemahten,
versaumenden Bereichen auf. Letztlich ist fir die rAuberische lebende Art ein
gutes Insektenangebot wichtig (BERG, H.-M. & T. ZUNA-KRATKY 1997).

Errichtungsphase:

Da in der Errichtungsphase lediglich eine Mahwiese (Biotoptyp 2) und eine
offene Schotterflache mit karger Vegetation (Biotoptyp 4) durch temporare
Flacheninanspruchnahmen (Reserve-Baustellenzufahrt, Bereich f. Baustel-
lencontainer bzw. LKW-Stellflichen, Bereich temporar verlegte
Patient*innenzufahrt) im Umfang von 2036 m? und keine bevorzugten Lebens-
raume der Art betroffen sind, Ausweichlebensraume im direkten und weiteren
Umwelt des Erweiterungsvorhabens vorhanden sind und die temporar
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Geschiutzte Art

Prufung Verbotstatbestande

beanspruchten Flachen entsprechend dem Ausgangszustand wieder rekulti-
viert werden, wird von keiner Verwirklichung eines Verbotstatbestandes
ausgegangen.

Betriebsphase:

Da in der Betriebsphase lediglich Mahwiesen (Biotoptypen 1-2) durch perma-
nente Flacheninanspruchnahmen (Zubau, kinftige Feuerwehrzufahrt,
Anpassung Vorfahrt / Zufahrt) im Umfang von 801 m? und keine bevorzugten
Lebensraume der Art betroffen sind und Ausweichlebensraume im direkten
und weiteren Umfeld des Erweiterungsvorhaben vorhanden sind, wird von kei-
ner Verwirklichung eines Verbotstatbestandes ausgegangen.

Absic_htliche(r) Totung, Fang und Beunruhigung von Tieren (8 18 Abs 4
Z 2 NO NSchG 2000):

Errichtungsphase:

Ad Tétung: Zur Vermeidung von Toétungen sind in der Errichtungsphase fol-
gende Auflagen wirksam (siehe Kapitel 5): Umweltbaubegleitung, Kontrolle
Baubereiche auf geschitzte Arten, Abplankung Grinflachen von Bauberei-
chen. Eine Toétung von Einzelindividuen kann nicht vollig ausgeschlossen
werden, wobei nicht davon ausgegangen wird, dass sich das Tétungsrisiko
Uber das allgemeine Lebensrisiko hinaus signifikant erhoht, da die Errich-
tungsphase zeitlich begrenzt ist, die Art kurze Distanzen fliegen kann und der
Lebensraum im anthropogen genutzten nova city Wirtschaftspark Wiener
Neustadt unabhangig vom Vorhaben Tiere bereits Risiken birgt.

Ad Beunruhigung: Zur Vermeidung von Beunruhigungen ist in der Errich-
tungsphase folgende Auflage wirksam (siehe Kapitel 5): Abplankung
Grinflachen von Baubereichen. Zudem sind nichtstoffliche Einwirkungen wie
optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht), Licht, Erschitterungen fir
Heu- und Fangschrecken nicht relevant. Da die Errichtungsphase zudem zeit-
lich begrenzt ist und Ausweichlebensraume zur Verfliigung stehen, sind keine
absichtlichen Beunruhigungen mit negativem Effekt auf Populationsniveau zu
erwarten. Fir den Fortbestand der Art notwendige Verhaltensweisen werden
nicht erheblich beeintrachtigt.

Betriebsphase:

In der Betriebsphase ist im Vergleich zum genehmigten Betrieb von keinem
erhdhten Totungsrisiko oder erhéhten Beunruhigungen auszugehen.

Tagfalter:

Himmelblauer
Blauling (Ly-
sandra bellargus)

Silbergriiner
Blauling (Ly-
sandra coridon)

GeschUj[_zte Arten
gem. NO ASV

Beschadigung, Zerstdérung von Eiern, Larven, Puppen oder Nestern die-
ser Ti__ere oder ihrer Nist-, Brut-, Laich- oder Zufluchtstatten (8 18 Abs 4
Z 3 NO NSchG 2000):

Der Silbergrine Blauling und der Himmelblaue Blauling sind Charakterarten
magerer, blutenreicher, trockener Lebensrdume mit hohem Anteil an Offen-
boden (Schotter oder Fels). Sie besiedeln z.B. Trocken- und
Halbtrockenrasen, Magerwiesen, magere Dadmme und Bdschungen sowie
schottrige Ruderalfluren, wobei der Himmelblaue Blauling mehr an xe-
rotherme Mikrohabitate gebunden ist (HOTTINGER ET AL. 2013). Die
Raupen beider Arten leben hauptsachlich auf Buntkronwicke und Hufeisen-
klee und haben eine enge Verbindung mit verschiedenen Ameisenarten. Die
Falter haben einen hohen Nektarbedarf und saugen daher an vielen
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Prufung Verbotstatbestande

verschiedenen Blutenpflanzen und auch an feuchten Bodenstellen
(HOTTINGER ET AL. 2013).

Errichtungs- und Betriebsphase:

Der Vorhabensbereich stellt fir die beiden geschitzten Tagfalterarten kein
Priméarhabitat dar, da sie vorwiegend aul3erhalb des Vorhabensbereiches an-
getroffen wurden. Da ein ausreichendes Angebot an Ausweichlebensrdumen
im direkten und weiteren Umfeld des Vorhabens vorhanden ist, wird von kei-
ner Verwirklichung eines Verbotstatbestandes ausgegangen.

Absichtliche(r) Tétung, Fang und Beunruhigung von Tieren (8 18 Abs 4
Z 2 NO NSchG 2000):

Errichtungsphase:

Ad To6tung: Zur Vermeidung von Totungen sind in der Errichtungsphase fol-
gende Auflagen wirksam (siehe Kapitel 5): Kontrolle Baubereiche auf
geschutzte Arten, Abplankung Grinflachen von Baubereichen. Eine Tétung
von Einzelindividuen kann nicht vollig ausgeschlossen werden, wobei nicht
davon ausgegangen wird, dass sich das Tétungsrisiko der Arten Uber das all-
gemeine Lebensrisiko hinaus signifikant erhdht, da die Errichtungsphase
zeitlich begrenzt ist, die Imagines zudem in der Lage sind, dem Baustellenge-
schehen auszuweichen und der Lebensraum im anthropogen genutzten nova
city Wirtschaftspark Wiener Neustadt unabhangig vom Erweiterungsvorhaben
bereits Risiken birgt.

Ad Beunruhigung: Zur Vermeidung von Beunruhigungen ist in der Errich-
tungsphase folgende Auflage wirksam (siehe Kapitel 5): Abplankung
Grunflachen von Baubereichen. Zudem sind nichtstoffliche Einwirkungen wie
akustische Reize (Schall), optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht),
Licht, Erschitterungen fir tagaktive Schmetterlinge nicht relevant. Da die Er-
richtungsphase zudem zeitlich begrenzt ist und Ausweichlebensraume zur
Verfligung stehen, sind keine absichtlichen Beunruhigungen mit negativem
Effekt auf Populationsniveau zu erwarten. Fir den Fortbestand der Art not-
wendige Verhaltensweisen werden nicht erheblich beeintrachtigt.

Betriebsphase:

In der Betriebsphase ist im Vergleich zum genehmigten Betrieb von keinem
erhdhten Totungsrisiko oder erhéhten Beunruhigungen auszugehen.
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4.2.2 Geschitzte Pflanzenarten

1. Werden Verbotstatbestande wie das absichtliches Pfliicken, Sammeln, Abschneiden, Ausgraben oder
Vernichten von Exemplaren geschitzter Arten in deren Verbreitungsréumen in der Natur sowie der Be-
sitz, Transport, Handel oder Austausch und Angebot zum Verkauf oder zum Austausch von aus der
Natur entnommenen Exemplaren geschitzter Arten verwirklicht?

Im Rahmen der Bestandsanalyse der Projektwerberin wurden die Grinflachen im Vorha-
bensgebiet und -umfeld auf Eigengrund untersucht. Die Erhebungen (Tiere, Pflanzen) fan-
den an folgenden Terminen statt: 08.03.2023, 17.04.2023, 02.05.2023, 24.08.2023. Zudem
erfolgten am 02.04.2024 im Rahmen der ggst. Gutachtenerstellung Lokalaugenscheine zur

Plausibilitatsprifung.

Es konnten keine nach der NO Artenschutzverordnung geschiitzten Pflanzenarten nachge-

wiesen werden. Verbotstatbestande werden demnach nicht verwirklicht.
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4.3 Auswirkungen auf Schutzgebiete

1. Fuhrt das Vorhaben alleine oder gemeinsam mit anderen Planen oder Projekten zu einer erheblichen
Beeintrachtigung eines Europaschutzgebiets?

Befund:

Die nachsten Schutzgebiete (FFH-Gebiet Steinfeld und FFH-Gebiet Feuchte Ebene-Leitha-

auen) befinden sich in tber 1 km Entfernung zum Vorhaben.
Gutachten:

Aufgrund der Entfernung von tUber 1 km zu den nachsten Schutzgebieten (FFH-Gebiet
Steinfeld und FFH-Gebiet Feuchte Ebene-Leithaauen) ergeben sich in der Errichtungs- und
Betriebsphase aufgrund nicht vorhandener weitreichender Projektwirkungen keine Auswir-

kungen auf diese Schutzgebiete.

Das Vorhaben fuhrt weder alleine noch gemeinsam mit anderen Planen oder Projekten zu

einer erheblichen Beeintrachtigung eines Europaschutzgebiets.
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5

Auflagen

1. Umweltbaubegleitung

Eine Umweltbaubegleitung (arbeitet fur Projektwerberin) ist nach dem Stand der
Technik (RVS 04.05.11 Umweltbauaufsicht und Umweltbaubegleitung) rechtzeitig
vor Beginn der Errichtungsphase einzurichten.

. Kontrolle Baubereiche auf geschitzte Arten

Zur Vermeidung von Tétungen geschutzter Tierarten und zur Vermeidung der Ver-
nichtung von Exemplaren geschutzter Pflanzenarten sind die Baubereiche
unmittelbar vor der Errichtungsphase von der Umweltbaubegleitung auf geschutzte
Tier- und Pflanzenarten zu kontrollieren. Sollten nicht fluchtfahige geschitzte Arten
angetroffen werden, sind die betroffenen Arten fachgerecht aus den Baubereichen

zu lenken oder auf geeignete Flachen aul3erhalb der Baubereiche umzusetzen.

. Fledermausschutz

Dem Vorsichtsprinzip folgend ist die Stidfassade des MedAustron-Gebéaudes im Be-
reich des geplanten Zubaus (insb. Spalten oberhalb Fenster) vor der
Errichtungsphase durch die Umweltbaubegleitung auf Fledermausvorkommen zu
kontrollieren. Bei Verdacht auf Fledermausvorkommen sind die Baumaf3nahmen an
der Fassade nur in Abwesenheit von Fledermdusen durchzufiihren. Sollten Fleder-
mausquartiere betroffen sein, sind geeignete Ersatzquartiere auf Eigengrund zur

Verfligung zu stellen.

. Konkretisierung Ziesellenkungsmafnahme

Zur Vermeidung von Totungen von Zieseln sind rechtzeitig vor der Errichtungsphase

geeignete Umlenkungsmalinahmen umzusetzen:

e Die Mahd im Bereich der temporar und dauerhaft betroffenen Ziesellebensrdume

ist zur Deattraktivierung des Lebensraums einzustellen.

e Die Ziesel sind schrittweise aus den temporar und dauerhaft betroffenen Ziesel-
lebensraumen (Biotoptypen 1, 2 und 4) mittels geeigneter Methoden
(Oberbodenabschub / Grubbern bis maximal 30 cm Tiefe) zu lenken. Bei Erfor-
dernis sind in Abstimmung mit der Umweltbaubegleitung vorab auf den vom
Baugeschehen nicht betroffenen Ziesellebensrdumen auf Eigengrund (Grund-
stick Nr. 1896/96) Initialréhren (5-7 cm Durchmesser, mind. 50 cm Tiefe) zu
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bohren. Die Umlenkung ist in der Aktivitdtsphase von Zieseln, nach Ende des
Winterschlafs und bevor die Weibchen hochtrachtig sind (ab Ende Marz bis Ende
April) oder nach der Jungenaufzucht (Juli) durchzufihren. Mit der Umlenkung darf
erst begonnen werden, nachdem die Ziesel ihren Winterschlaf beendet haben.
Die Feststellung des Aktivitatsbeginns hat durch die Umweltbaubegleitung zu er-

folgen.

e Nach der Umlenkung ist die Nutzung der Bausysteme auf den betroffenen Fla-
chen durch die Umweltbaubegleitung zu kontrollieren (z.B. Markierung

Bauoffnungen, lockerer Verschluss mit Gras/Heu).

e Sollten dennoch Ziesel in den Bauen verbleiben, hat ein schonender, schichtwei-
ser Abtrag der Bausysteme unter Aufsicht der Umweltbaubegleitung aufRerhalb
der Jungenaufzucht und Winterschlafzeit des Ziesels (ab Ende Méarz bis Ende
April oder Juli) zu erfolgen. Festgestellte Individuen sind bei Bedarf fachgereicht
einzufangen und unverziglich auf den vom Baugeschehen nicht betroffenen Zie-
sellebensraumen auf Eigengrund freizulassen. Das Fangen und Umsiedeln von
Individuen darf nur von Fachexperten (mit entsprechender Erfahrung bei der Um-

setzung dieser Maflinahmen) durchgefihrt werden.

e Eine allfallige Wiederbesiedelung durch Ziesel vor Baubeginn ist durch geeignete
Maflnahmen (z.B. Abdeckung der freigemachten Flachen mit Bauvlies / Grader-
material) zu vermeiden. Mit den Bauarbeiten darf erst begonnen werden, wenn

sich nachweislich keine Ziesel mehr auf den betroffenen Flachen befinden.
5. Abplankung Grunflachen von Baubereichen

Nach der Ziesellenkungsmaflinahme sind die benachbarten Grinflachen durch eine
physische Absperrung mit einer Hohe von mind. 1,5 m (z.B. fixer, verhangter Bau-
zaun mit Holzplatten-Abschluss im Bodenbereich oder massive Abplankung durch
festen Holzverschlag) von den Baubereichen abzugrenzen. Die Absperrung ist wéh-
rend der gesamten Bauzeit funktionstiichtig zu erhalten. Die MalRnahme ist von der
Umweltbaubegleitung im Detail festzulegen und durch die Umweltbaubegleitung zu

kontrollieren.

6. Zieselschutz Erschitterungen
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Erschitterungsintensive Arten (Rutteldruck- bzw. Ruttelstopfverdichtung) sind wah-
rend der Aktivitatsphase der Ziesel (Anfang April bis Ende August), aul3erhalb des

Winterschlafs durchzufiihren.

Zum Schutz der angrenzenden Lebensraume der Ziesel sind zudem wahrend der

Errichtungsphase folgende Maflinahmen vorzusehen:

Es ist eine erschitterungstechnische Bauaufsicht zu bestellen, welche laufend die
Ergebnisse des Erschitterungsmonitorings Uberwacht und ggf. entsprechende Ent-
scheidungen trifft. Diese liefert der zustandigen Behdrde jederzeit auf Anfrage In-

formationen tber das Monitoring.

An von der erschitterungstechnischen Bauaufsicht festzulegenden Messpunkten
sind vor Beginn der Bauarbeiten im jeweiligen Nahbereich Schwinggeschwindigkeits-
messgerate anzuordnen. Der Trigger ist derart einzustellen, dass Erschitterungen
mit Spitzenwerten im Bereich der in der Folge angegebenen Grenzwerte mit Sicher-
heit aufgezeichnet werden. Die Gerate missen wahrend der gesamten Bauzeit, in
der Kernphase des Winterschlafs der Ziesel messbereit sein. Im Fall des Erreichens
des festgesetzten Grenzwertes hat eine automatische Alarmierung des Bauleiters
und der Erschutterungstechnischen Bauaufsicht per SMS bzw. E-Mail zu erfolgen.

Wahrend der Bauarbeiten sind in der Kernphase des Winterschlafs der Ziesel (Sep-

tember bis Mérz) folgende Grenzwerte einzuhalten:

Es ist der Wert aW = 17 mm/ s2 berechnet nach ONORM S 9012 einzuhalten. Ferner
darf der Dosiswert Er,TAG den Wert 1,54 mm/s2 nicht Uberschreiten. Eine diesbe-

zugliche Kontrolle ist von der erschitterungstechnischen Bauaufsicht vorzunehmen.

Im Fall von Erschitterungen mit einer bzw. einigen wenigen dominanten Frequenzen
ist aufgrund des Irritationspotentials in diesem Fall der Wert aw = 8,5 mm/ s2 berech-
net nach ONORM S 9012 einzuhalten. Ferner darf der Dosiswert Er,TAG den Wert

1,54 mm/s2 nicht Uberschreiten.

Im Falle von bis zu zwei Uberschreitungen pro Tag diirfen die Bauarbeiten bei groRter
Sorgfalt zur Vermeidung weiterer Uberschreitungen 24 Stunden lang fortgefiihrt wer-
den. Innerhalb dieses Zeitraumes hat jedoch eine Abklarung mit der
erschitterungstechnischen Bauaufsicht zu erfolgen und ist eine Freigabe der weite-

ren Bauarbeiten durch dieselbe erforderlich.
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Ab 3 Uberschreitungen pro Tag sind unmittelbar MaRnahmen zu setzen, welche wei-
tere Uberschreitungen verhindern. Fur die Fortfuhrung der Bauarbeiten ist die

Zustimmung der erschutterungstechnischen Bauaufsicht erforderlich.

7. Optimierung nicht betroffener Ziesellebensrdume auf Eigengrund vor Beginn
der Lenkungsmalinahme

Die nicht betroffenen Ziesellebensraume auf Eigengrund (Grundstick Nr. 1896/96)
sind durch eine zieselgerechte Pflege (2-3 x jahrliche Mahd mit Abtransport des Mah-
gutes) und die Erhohung des Nahrungsangebotes durch Einsaat einer geeigneten
Samenmischung (z.B. Kleearten, Lowenzahn, Wiesenschwingel, Glatthafer, Wiesen-
platterbse etc.) vor Beginn der Lenkungsmallhahme zu optimieren. Die
zieselgerechte Pflege ist auf Dauer durchzufiihren. Ein MaRnahmenkonzept ist der

Behorde vor Beginn der Lenkungsmal3nahme zu tbermitteln.
8. Rekultivierung temporar betroffener Ziesellebensraume

Die temporar betroffenen Ziesellebensraume sind entsprechend dem Ausgangzu-
stand zu rekultivieren und durch eine zieselgerechte Pflege und die Erhéhung des
Nahrungsangebotes durch Einsaat einer geeigneten Samenmischung (z.B. Kleear-
ten, LOwenzahn, Wiesenschwingel, Glatthafer, Wiesenplatterbse etc.) zu optimieren.
Die zieselgerechte Pflege ist auf Dauer durchzufuhren. Ein MaRnahmenkonzept ist

der Behorde vor Beginn der Lenkungsmal3nahme zu Ubermitteln.
9. Ausgleichsflache Ziesel

Es ist ein fur Ziesel geeigneter Lebensraum im raumlich-funktionalen Zusammen-
hang zur betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéitte entsprechend den
Habitatansprtichen der Art (grabfahige, tiefgrindige Boden, kurzrasige Wiesen, aus-
reichend Futterpflanzen in erreichbarer N&ahe, Ausbreitungsmdglichkeiten) im
Umfang von mind. 1323 m? (1:1 Ausgleich fuir permanente Flacheninanspruchnahme
+ 30 % der temporaren Flacheninanspruchnahme von Ziesellebensrdumen) zu
schaffen und dauerhaft durch zieselgerechte Pflege (2-3 x jahrliche Mahd mit Ab-
transport des Mahgutes) zu erhalten. Ein MalRnahmenkonzept ist der Behdrde vor

Beginn der Lenkungsmal3nahme zu tbermitteln.
10.Ziesel-Monitoring

Es hat ein Monitoring des Zieselbestands auf Eigengrund (Grundstiick Nr. 1896/96)

und auf der Ausgleichsflache fur zumindest finf Jahre nach Beginn der
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Ziesellenkungsmafinahme durch eine fachlich qualifizierte Person zu erfolgen. Die
Ergebnisse des Monitorings inklusive Fotodokumentation sind der Behérde spéates-
tens am Jahresende des Monitoringjahres zur Kenntnis zu bringen. Bei Feststellung
von Defiziten sind gegensteuernde MalRnahmen zu entwickeln und mit der Behoérde

abzustimmen.
11.Umweltfreundliche Beleuchtung in der Errichtungs- und Betriebsphase

Die Lichtemissionen sind nach dem Stand der Technik (ONORM O 1052) zu begren-
zen. Fur die Baustellenbeleuchtung und Fassadenbeleuchtung sind warmweil3e
Leuchtmittel bis 3000 K Farbtemperatur (CCT < 3000 K) mit mdglichst geringem
Strahlungsanteil im kurzwelligen, blauen Spektralbereich einzusetzen. Es sind ge-
schlossene Leuchten einzusetzen, um insbesondere das Eindringen von Insekten zu
verhindern. Es hat eine Begrenzung der maximalen Oberflachentemperatur der
Leuchten auf 60 °C zu erfolgen. Kunstlicht hat nur zu den Zeiten und in den Intensi-
taten zur Verfligung zu stehen, in welchen es bendtigt wird. Licht hat nur auf jene
Flachen zu treffen, die beleuchtet werden sollen. Eine Anstrahlung von Baumen und
Strauchern ist zu vermeiden. Nicht abgeschirmte, unngtige Lichtabstrahlungen, bei-
spielsweise in den oberen Halbraum, sind grundséatzlich zu vermeiden. Eine

grof3flachige Beleuchtung von Fassaden ist aus 6kologischer Sicht zu vermeiden.
12.Abschlussbericht Errichtungsphase

Spatestens 1 Jahr nach Abschluss der Errichtungsphase ist der Behorde ein Ab-
schlussbericht mit angeschlossener Fotodokumentation Uber die Umsetzung der

Maflnahmen und Auflagen vorzulegen.
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Wien, 09. April 2024 DI Thomas Knoll
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